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М ур а б б и й ли к  касбига хавас уй-  
готган онам Узбекистон ССР Х а л  к 
м&орифи аълочиси, ш ахсчй пенси­
онер А З И З А  И С О М И Д Д И Н  цизи-  
га барышлайман.

СУЗ БОШИ

У^увчини ижодий ишга ургатиш ^ар бир фан уг^и- 
тувчисининг бурчи ^исобланади. Ёзма иш эса муста^ил 
иш лаш  куникмасини ^осил ^илиш да асосий урин тута- 
ди. Афсуски, урта махсус билим юртларини тугаллаган  
ёшларнинг адабий тем ал ар д а  ёзган и-ншолари мазмуни 
хаддан та'цщари бир-бирига ухшаб кетмокда. )\атто ке­
рнинги икки-уч йил ичида олий у^ув юртларига  кириш 
учун эркин темада ёзилаётган инш оларда ^ам ало^ида 
эътиборга молик мустацнл фикрларни учратиш амри 
ма^ол булиб цоляпти. Бу кунгилсиз холатиинг вужудга 
келиш сабабларини  ж уда куп ом илларга  боглаш мум­
кин. Аммо улар орасида турт омилни ало^ида аж ра-  
тншни зарур деб биламиз: 1. Уцувчиларнинг адабиёт 
фани асослариии узлаштириш  м анбалари дан  ^исоблан- 
ган дарслик. 2. М азкур дарсликдаги  маълумотларни 
ук \Б чи ларга  етказиш йулларини курсатувчи методик 
куллан м алар .  3. У^увчиларга фан асосларини тушунти- 
рувчи у^итувчи. 4. Бевосита уцувчиларнинг узлари. Бу 
турт омилиинг биронтаси талаб  д ар а ж а с и д а  булмаса, 
укиш-уцитиш ж араён и да  номувофицлик вужудга келади. 
Таълим  олдига цуйилган м а^садга  эришиш мушкулла- 
шади. В а^оланки, хозирги кунда на мактаб дарслиги, 
на методик цулланм аларим из, на удувчиларнинг а д а ­
биёт д ар сл ар и га  булган ц и зщ и ш л ар и н и  цоницарли деб 
булмайди. )^атто уцитувчилар ^ам  уз вазиф аларига  
масъулият  билан ^арам оцдалар , дейиш ^ийин.

П арти я  ва ^укуматимиз умумий таълим ва ^унар 
м актаблари даги  уциш иш ларини яхш илаш га царатил- 
ган 1̂ атор тадбирлар  г^абул ^илди. Улар урта махсус 
билим ю ртларига  ^ам тааллуцлидир. Аммо, куп л о л лар ­
д а  бу тад'бирларнинг ^аётга татбик; этйлишини жой- 
лардаги  мутасадди урто^лар  н азорат  ^и лм аяп ти лар .

Кейинги йилларда урта м актаблар  учун яратилган 
программа ва дарсли клар  1̂ айта куриб чгщилмокда.

Урта махсус билим ю ртларида урганиладиган мате-
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рналларни уцувчиларга тушунтириш йуллари б р и ч а  
курсатма берувчи методик ^улланм аларни нг  яратили- 
IH1I >^ам яхши йулга ^уйилмаган. Бу со^ада кузга кури- 
нарли биронта жиддий методик асарни намуна ^и- 
лпб курсатиш амри ма^ол. Бинобарин, етакчи мето- 
дистларимиз урта махсус билим юртлари ва техни- 
кумларда катта  таж р и б а  туплаган м ал акал и  уцитувчи- 
лар билан ^ам корликда урта махсус билим юртларида 
янги иш бош лаган  ёш мутахассисларга ёрдам курса­
тиш усулларини белгилаб чицсалар, ма^садга  мувофгщ 
булар эди.

М аориф со^асида 30 йилдан ортгщ ва^т  мобайнида 
туплаган таж ри б ам и з  даре  маш гулотларини утишда 
уцнтувчининг малакаси , таж рибаси, шахеий ф азилатла-  
ри, билим д ар а ж а с и  асосий ом иллардан  эканини тас- 
диклади. У^увчиларни бадиий адабиётнинг гузал ола- 
мига олиб кириш. уларни суз санъати сирларини пай^ай 
оладиган асл китобхон [^илиб етиштиришда уцитув- 
чининг м а^орати  ж уда  му^им а^ам иятга  эгадир. Изла- 
нувчан укитувчи ^еч цачон у^увчиларнинг билим савия- 
лари заиф лигидан  шикоят ^илмайди. У бир неча маш- 
рулот давом ида уз т а лаб ал ар и га  бадиий адабиётнинг 
инсон ру^ига таъсир этиш кучидан фойдаланган  холда 
маълумот беради ва шу тарифа уларнинг бйлимларини 
ошириб боради.

Т аж ри бали  у^итувчилар синф уцувчиларини купин- 
ча уч тоифага буладилар: биринчи тоифани билимга 
чанцоц уцувчилар; иккинчи тоифани лоцайд у^увчилар 
ташкил этади лар . Бундай уцувчилар у^итувчининг топ- 
ширицларини ф а ^ а т  ба^о олиш учунгина б аж ар ади лар .  
Иш давомида ало^ида таш аббус  курсатмайдилар. Учин- 
чи тоифага билим олишни истамайдиган уцувчилар 
мансуб булади. Бу тоифадаги уцувчилар машрулотни 
утказишга халацит берадилар. Орти^ча луцм алар  би­
лан синф эътиборини мавзудан четга тортмо^чи булади­
лар. Бизнинг вазиф ам из ана шундай т а л а б а л ар д а н  суз 
санъатини севувчи китобхонлар тарбиялаш дан  иборат. 
Мутахассис бутун эътиборини уз ^аётини бадиий ада- 
биётдан аж р аган  ^олда тасаввур эта олмайдиган юксак 
дидли китобхонни тарбиялаб  етказиш га ^аратмори л о ­
зим. Агар ж ам и ятд аги  одам ларнинг маънавий  циёфаси 
куп ж и ^атдан  санъат  ва адабиётнинг а^воли билан 
белгиланишини ^ис-обга олсак, санъат  ва адабиётнинг 
гаравдиёти дар аж аси ,  уз  навбатида, бевосита китоб-
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хоннинг эстетик диди, савиясининг д ар аж асн га  боглпк;- 
лигн аён булиб ^олади.

Афсуски, кейинги йилларда адабиёт дарсларн  мак- 
таб дарслигида баён цилинган фикрларни кур-курона 
кай та  баён цилиш, ёдлаш м аш гулотларига айланиб 
1(олди. Уцувчилар узлаш тириш лари лозим булган маъ- 
лумотларнн муста^ил англаш, бадиий адабпётнннг эс­
тетик гузаллнгини цабул ^илиш эмас, балки укитувчи- 
нинг ихтиёрига кура машгулот давомида ^айд этилган- 
ларни  к;айта такрорлаб  бериб, зарурий ба^они олишга 
г;аракат кшладилар. Умумий таълим ва хунар мактаб- 
ларим изда  бадиий асар та^лилп  бевосита бадиий текст- 
дан келиб. ч ш д а н  холда эмас, адабпётшуносликдагн 
умумий фикрларни тушуниб-тушунмай баён килишдан 
иборат булиб колмо^да.

30-йиллардаги Ойбек, Хамид Олимжон, Рафур Ру­
лом ижодини аралаш тириб юбориш, Рофпр билан 
йулчи , М ирзакаримбой билан Солгцбой уртаспдаги 
узига хос хусусиятларни аж ратм асли к  ана шу камчи- 
ликдан келиб чикмокда. Укпш ва узитиш имиздагн бу 
нуцсон, уз навбатнда, ёзма иш ларда ^ам кузга т а ш л а ­
нади. Б аъ зи  иншоларда ёзувчи, асар номи, образлар- 
шшг исмларини узгартприш мутла^о унинг мазмунига 
таъсир этмайди. Бундай ^олатлар  даре  машгулотлари 
сифатини тубдан узгартиришни та^озо  цилмокда.

Айрим узувчилар  хунар м актабларнга  илмнй ада- 
биёт намунаеп сифатида мураккаб булган дарсликлар- 
нигина эмас, хрестоматияда келтирилган бадиий иарча- 
ларнп хам равон укиш м алакаенга  эга булмаган холда 
келадилар. Улар текстнн бугннма-бугин, ^арф м а-харф  
узийдилар . Бу  эса узнтувчининг иш фаолиятннн янада  
Зиймилаштиради. Ч аласавод  булган талабан н  ёзма иш 
ёзишга ургатшн зуш им ча ме^натни, муттасил иш олиб 
боришни талаб  ^илади. А лбатта, узнтувчи бунд-ай 30л- 
л ар д а  билим ж и ^атдан  заиф уцувчпга таълнм берпш- 
цан тамоман воз кечиб, бир ам аллаб  уни хунар мактабини 
тугаттириб юборишга эмас, аста-секин дуруст уз- 
лаш тирадиган  узувчилар  цаторндан урин олишнга ку- 
м аклаш иш и, унга алохнда эътибор берпши маъкул. Би- 
нобарин, урта мактабнпнг куйн синфларида объектив 
ёки субъектив сабабларга  кура етарли маълумот олма- 
ган узувчиларни ж уда  эхтнёткорлик билан адабиёт ола- 
мига олиб киришимиз, ^ар бирига индивидуал ёндаш- 
ган ^олда иш тутишимиз яхши натиж а беради.
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К $лланм ада  иншоларнинг темалари, план тузиш 
йуллари, иншо ёзишга ургатишнинг усуллари ^ацида 
фикр юритар эканмиз, улардан  тахминий намуналар  
бердик. А лбатта, бу намуналарии иншо ёзишда асосий 
мезон сифатида цабул цнлиш турри эмас. Уларнинг >̂ ар 
бири узнтувчииинг, синфнинг хусусиятига к;араб узгар- 
тирилиши мумкин. Айрим иншо текстларида ёзилаёт- 
гаи тема юзасидан м ураккабро^ фикрлар  хам айтилган 
булиши мумкин. Уцитувчи улардан  синф савиясини 
эътиборга олган ^олда фойдаланади.



ИНШО НАЗАРИЯСИ

У^увчиларни иншо ёзишга ургатиш давомида иншо 
иазарияси ^а^ида, ёзма нуткнинг 1̂ онунЩоидалари ^а- 
цнда маълумот бериб бориш зарур. О гзаки ну-щ билан 
езма нут^ уртасидаги ф арк  ^а^ида  ^ар  бир укувчи та- 
саввур хосил килиши керак. О гзаки нуткда сузловчн уз 
м уло^азадарини айтиш давомида к;ул ^ аракатлари  би­
лан фикрининг осонро^ тушунилишига эришади. У 
нуткнинг мазмунига кура о^аиг танлай  олиш имконига 
эга. Сузлаш давом ида интонацияни узгартириши, айрим 
нотугри уринларни йул-йулакай тузатиб бориши мум- 
кин. Аммо ёзма нуткда баён этилаётгаи фикр орф огра­
фик, пунктуацион, услубий коидаларга  тула амал Ки­
лингам ^олда ёзилмоги лозим. Ёзилган фикрда ноани^ 
ж ум лалар ,  имло хатоларига  йул куйилган сузлар бул- 
маслиги лозим. Укитувчи уз су^батида ноурин ^уйил- 
ган ёки зарур урннда ^уйилмаган вергул гапнинг маз- 
мунини тамоман узгартириб юбориши мумкинлигини 
тушунтиради. А в в а л л а р и  х а л щ а  зул м  килган, к ул ла р  
меунати эвазига  б ойлик  орттирган ц улд о р ла р  эндилик-  
да \ а с а н  ва Фб'тималарнинг тацдирига %ам чанг сол- 
мо/^чи б ула д и ла р  тарзида тузилган гапда вергулнинг 
тушиб ^олиши ж умланинг маъносинн бузиб юборади, 
натиж ада  «^уллар халвда  зулм килган» деган фикр ке- 
либ чгщади. Бундай мисолларни куплаб келтириш мум­
кин. Укитувчи укувчиларга ёзма ишларни ёзишда ав- 
торнинг масъулияти как,ида ^ам тушунча беради. Ку- 
пннча укувчилар имло к;оидаларига мутлако эътибор 
^илмаган ^олда ф а^ ат  тавсня этилган иншоларнинг те- 
масини ёрнтиш юзасидан уз муло^азаларини баён 
этишга киришиб кетадилар. Улар бир сузни бир неча 
куринншда ёзаверадилар. М асалан , «)^амид Олим- 
,«он»ни бир сафар «Хамид Олимжон», иккинчи сафар 
«Хомид Олижон», кейинчалик эса «Х,омпд Олимжон» 
тарзида ёзадилар . Инш одаги хатолар  устида ишлаш
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машрулотида у^увчининг таиицли ёзувчиларнинг исм- 
ф амилияларини тутри ёза олнш -олмаслнклари маълум 
булади. Айнан шу холат Рафур Рулом (Рофир Рулом), 
Муцнмнй (Муцумий), Абдулла К,аздор (Абдулла К,ох- 
хор) каби шоир ва ёзувчиларнинг исм-фамилияларини 
ёзишда з^ам кузга таш ланади. Уцнтувчи имлосини бил- 
ган сузда хатога йул цуйиш уз такдирига  бефарк; кга- 
раш билан тенг эканлигини ало^нда у^тирмоги лозим. 
Т аж ри ба  шуни куреатадики, удувчи масъулиятни з^ие 
(хплиб ишга киришгандан бошлаб ёзма иш лардаги им ­
ло хатолари хийла кам ая  боради.

Иншо назарияси хацида маълумот берганда «иншо» 
сузининг маъносини шарзуташ яхши натиж а беради. 
Хусусан, классик адабиёт луратларида «иншо» сузи, 
биринчидан, пайдо цилиш, юзага келтириш ; иккинчи- 
дан, ижод, сочма асар ; учинчидан, ёзув, хат, вужудга  
келтирмоц, ёзмоц, битмок маънолариии билднриши ай- 
тилади. Иншо ёзиш маълум мавзу юзасидан муста^ил 
фикрии ёзма тарзда  ифодалаш  экани тушунтирилади. 
Бундай ш ар^нииг мух>им а^амияти шундаки, укувчи ин­
шо ёзиш ижод цилиш эканлигини англаб олади. Иш- 
нииг дастлабки  бос^ичиданоц иншо бировнииг фикриин, 
дарсликдаги  маълумотии кучириш эмас, балки тема 
хакида муста^ил фикр юритиш махсули эканлигига ур- 
гу бернлади. Синф савияснга ^ар аб  «иншо» сузининг 
аввалги маъноси хозирги кунда торайгани цайд эти л а ­
ди. А вваллари  бирон шахе томонидан ёзилган з^ар бир 
текст иншо деб тушунилган. М актублар , илмий асар ­
лар, шахеий архивда са^ланувчи кундаликлар «иншо» 
термини билан юритилган. ^ о з и р д а  эса, асосан, узбек 
тили ва адабиёти фани юзасидан маълум темага багиш- 
ланган ёзма иш лар мазкур атам а  билан юритилади. Д е ­
мак, «иншо» терминининг маъноси з^озирги вацтда то- 
райган. Бундай маълумотларни у^итувчи лозим топса- 
гииа уз у^увчиларига айтиши мумкин.

Иншо назариясида ёзиладиган темаларнн мазмун 
ж и ^атдан  турларга  аж ратиш  з^ам муз^им аз^амиятга эга, 
Узбек тили ва адабиёти буйича ёзиладиган иншолар уч 
турга булинади:

1. Адабий темадаги иншолар.
2. Адабий-ижодий темадаги иншолар.
3. Ижодий ёки эркин темадаги иншолар.
1. Адабий темадаги иншоларга у^итувчн томонидан 

даре  машрулотларида тушуитирилган ва адабиёт даре-



лнгида цайд ^илинган темалар  киради. Ж ум ладан , 
< ^ам за  ^ а к и м з о д а  — инцилоб куйчиси», «Х,амза — уз­
бек совет драматурги», «Х,амзанинг «Бой ила хизматчи» 
драм асидаги  Рофпр образига характеристика» мавзулари 
дарсликда ало^ида м а^ола сифатида берилган ва бу 
тем аларга  узитувчи даре  ж араён и да  алох(ида соат аж- 
ратади.

2 . Адабий-ижодий темалардаги  иншоларни ёзишда 
эса, бир томондан, дарсда  ало^ида мавзу сифатида- 
олинган маълумотлар , иккинчи томондан, еннфдан таш- 
цари удувчи узлаш тирган м атери аллар  ^а^ида фикр 
юритиш талаб  ^илинади. Биринчи турдаги иншоларни 
ёзишда узувчининг мустацил ф икрлаш и ннсбатан чега- 
раланган булади. Аммо бу муло^аза  уларда  муста^ил 
фикрлаш  талаб  ^илинмас экан, деган хулосага олиб 
келмаслиги лозим. Иккинчи турдаги иншоларда уцувчи- 
нинг мустациллиги ёр^инро^ сезилади. Чунки уларни 
ёзишда узувчининг темага муносабати етакчи а^ам ият 
касб этади.

«Хамид О лимжон ш еърларини севиб уцийман», 
«Р1улчн — мен севган ^азфамон», «Синчалак» повести- 
дан олган таассуротларим» кабилар  адабий-ижодий те-
маларни таш кил этади.

3. Ижодий (эркин) иншолар бевосита адабиёт фани 
программаенда цайд этилмаган м авзуларда  ёзилади. 
Бадиий адабиётнинг мухлиси сифатида у^илган асар- 
лар ^ацида, партия ва ^укуматимизнинг ички ва т а ш ­
ки сиёсати тугрисида, касб-^унар танлаш  мавзуида 
ёзиладиган иншолар шулар ж умласига  киради,

Иш ж араён и да  узувчиларга  ^ар учала турдаги ин­
шоларни ёзиш йулларини ургатишимиз зарур. Аммо 
асосий эътибор адабий тем аларга  царатилиш и мацеад- 
га мувофшушр. Чунки, одатда, адабий тем алардаги  ин­
шоларнинг ёзилишини яхши узлаш тирган укувчн а д а ­
бий-ижодий, ижодий иншоларни ёзишда у кадар  кийин- 
чилик сезмайди. К улланманинг кейинги цисмларида 
хар бир турдаги иншоларни ёзиш йуллари ^ацида ало- 
Хида тухтаб утамиз.

Уцувчилар иншо ёзиш малакасини ^осил цилишлари 
давомида тема, план, эпиграф, тезис, далил, абзац  каби 
терминларнинг маъносини дам  узлаштириб олиш лари 
керак.
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Т е м а

Тема иншонинг нима хасида ёзплишинн белгилайди. 
Тема укувчига тушунарли тарзда  тузилиши лозим. 
О датда, иншо темаси содда ва атов гаплардан  тузила- 
ди. Унинг ани^ ва изчил тарзда  тузилиши иншонинг 
ижобий натиж асини таъминлайди. Тема билан таниш- 
ган укувчи иншонинг композициясини, тузилкшини, ни- 
малар  з^акида фикрлаш  лозимлигини тасаввур этиши 
керак. Акс з^олда, иншо темадан  таш кари  м асалаларга  
багишланиб к°лиши мумкин.

Тема характери ж и^атидан кенг, тор, содда, мурак- 
каб булади. М асалан , «Хамза —■ драматург» темаси 
«Хамзанинг «Бой ила хизматчи» драм асидаги  Гофир 
образига  характеристика» темасидан, «Хамид Олим- 
жоннинг Улур Ватан уруши йилларидаги ижоди» тем а­
си «)^амид Олимжоннинг «Ж ангчи Турсун» балладаси» 
темасидан кенг з^исобланади. Фикр юритиладиган ма- 
сал ал ар  куп булганлиги сабабли кенг темаларнинг хар 
бирини ало^ида чукур ёритиш талаб  этилмайди. Тор 
тем аларда  эса тахлил чукуррок булади.

«Рафур Руломнинг «Кукан» поэмасидаги Кукан об ­
разига характеристика», «Абдулла К ахД °Рнинг «Син- 
чалак»  повестидаги Саида образи» темалари  «Рафур 
Руломнинг «Кукан» поэмасида коллективлаштириш 
даврининг акс этиши», «Абдулла K aW >PHHHr «Синча- 
лак» повестида козирги давр кишлок хаётининг акс эти­
ши» каби тем алардан  содда з^исобланади. Чунки даст- 
лабки тем аларда  ёзиладиган иншоларда асосан битта 
образга характеристика бериш н азарда  тутилган ва 
уларда  бадиий тарзда  ифодаланган хаёт билан объек­
тив ижтимоий кэётнинг узаро борликлик дараж асини 
аниклаш  у к аДа Р талаб  килинмайди. Кейинги мавзу- 
л а р д а  эса каёт какида ёзиш муз^имдир. Шунинг учун 
иншога тайёргарлик даври да  тавсия этиладиган тем а­
ларнинг асосий йуналиши билан укувчиларнн таниш- 
тириш  ёмон булмайди.

Иншо темаларини тавсия этишда укувчиларнинг би­
лим савияспни, кизнкишини. адабий асарларнинг к ан '  
■чалик узлаштирилишини з^исобга олиш керак.

П л а н
Иншонинг планини тузиш уни ёзиш ж араёнидаги  энг 

муз^им босадчлардан биридир. М аълумки, урта мактаб-
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даги  иншо плани характер ж щ а т д а н  икки хил булади:
а) содда план; б) мураккаб план. Удувчи план туринп 
ёзилаётган теманинг хусусиятига цараб танлайдн. Сод­

д а  планни м ураккаб  планга карам а-карш и  к;уйнш, бнрини 
иккинчисидан аф зал  деб билиш турри эмас. Ган илан- 
иинг цайси турини танлаш да эмас, уни кай тарзда  ту- 

зишдадир. Иншо темалари  мазмун ва йуналиш ж и^атидан 
турлича булади. Адабий тем аларда  купроц м урак­
каб план тузиш маъцул булса, адабий-ижодий ва иж о­
дий тем ал ар д а  иншо ёзишда содда план тузиш м аъ^ул . 
Ундан таищари, тема классик адабиёт ёки совет ада- 
б'иёти м атери аллари  хасида булиши мумкин. Ёки ёзув- 
чн даёти, ижоди, бадиий асарнинг р о я в и й  мазмуни, 
асардаги  цазф амонларга  характеристика беришни т а ­
л аб  киладиган темалар  булади. Агар бадиий .асарнинг 
р о я в и й  мазмунини ёритувчи иншога содда план тузиш 
купрок мос келса, образларга  характеристика бериш ­
ни такозо этадиган тем аларга  мураккаб план тузиш 
маъ^ул. Иншонинг планини тузишдан аввал темани 
ёритиш учун зан д ай  м асалал ар га  эътибор бериш ло- 
зимлигини укувчн мустакил аниклаш и ва уз хохишига 
кура план куринищинн танлаш и лозим.

Урта махсус билим ю ртларида айрим у^итувчилар 
содда планга карш и чи^адилар. Теманинг хусуспятидан 
Затъий назар, уз т алаб ал ар и дан  мураккаб план тузиш- 
ии талаб  -циладилар. Бу турри эмас. У^увчидан муста­
кил фикрлаш  кобилпятини ш акллантириш ни жузъий 
м асалаларнн  з^ал цилишдан бош лаш  керак. Хусусан, 
бу вазифанп план тузишдан бошласа хам булади. Чун- 
ки кейинги пайтларда мураккаб планни тузиш шаблон- 
лаш нб цолди. Купчилик иншо планларини бир-бнри- 
дан  ф арклаш  кийин булиб бормокда. Содда план эса 
ана шу бир хиллик анъанасини маълум д а р а ж а д а  бу- 
зади, уцувчинн ф икрлаш га маж бур циладн, деб уйлай- 
миз.

Кайд килганнмиздек, план иншо мазмунининг асо- 
сини таш кил этади. Бинобарин, план билан танишиш- 
нинг узиёк ёзма ишнинг савияси, мазмуни ^ацида та- 
саввур зосил ^илади. М асалан , «А. К ^ х о р  — з^икоя- 
навис» темасиыи олайлик.

Бир удувчи бу темани ёритиш учун цуйидагича 
план тузди:

I. Кириш:
А бдулла К^аздорнинг з^аёти ва ижоди.
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II. Асосий кием:
1. «Бемор».
2. «Угри».
3. «Асрор бобо».

III .  Хулоса:
А. K a W P  х,аёти ва ижодининг а^амияти.

Иккинчи укувчи шу темага ^уйидагича план туздм

I. Кириш:
1 . Х,нкоя узбек совет адабиётидаги етакчи жанр- 

л ардан  биридир.
2. А. К аДОР ижодининг узбек ^икоячилигида тут- 

ган урни.

II. Асосий р̂ исм:
1 . Ёзувчи ^икояларининг тематикаси.
2. Утмиш >^аёт тасвири А. р а з д о р  ^икояларннинг 

асосий мавзуларидандир.
3. А. Ка^^ориииг совет даври  хаёти акс этг4'н 

хикоялари ^акида маълумот.
4. Ёзувчининг образ яратиш  ма^орати.
5. А. Кахдор ^икояларининг узига хос хусусият- 

лари.

III. Хулоса:
1. А. K aW>P — мо^ир суз устаси.
2 . А. Ка^хор ^икояларнии севиб уцийман.

Бир темага тузилган икки хил планнинг сифати бир- 
бпридан тамоман фарь; циладн. Биринчи укувчининг 
иншо планп ^атто элемеитар талаб л ар га  ^ам жавоб 
бермайди. П лан д а  ёзувчи ^икояларига  оид дандай ма- 
сал алар  ёритилиши деярли акс этмаган . Ф а^ат  учта 
^икоя ^ацида цисман фикр юритилиши талаб  этилади, 
холос. Иккинчи планнинг автори м асалага  анча жиддий 
ёндашган. У тузган реж а тавсия этияган теманииг маз- 
муниии кенг ёритиш имкоиини беради. Бу плаидаги асо- 
сий к4исмга тегишли моддалар , хулосадагн иккинчи мод- 
д а  аж ратилиб тартиблаш тирилса, содда планнинг нус- 
хаси з^осил булади.

Иншога тайёргарлик курилаётганда план темага мос 
булиши ^а^ида  ало^ида тушунча берилади. Куп лол­
л ар да  уцувчи тавсия этилган темага эмас, узи билади-
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ran  м атериалга  суяниб план туз ад и. Агар иншода 
X. Олимжоннинг «Зайнаб ва Омон» поэмасида янги хаёт 
тарзи ^а^ида  ёзиш талаб  цйлинса, у^увчи узини ^ийнаб 
утирмай, Зайн аб  ва Омон образларига  характеристика 
берншни м улж аллаб  реж а тузади. Д емак , уцувчи тема- 
нинг мо^иятинй яхши англаб етмай, иншо ёзишга етар- 
ли тайёргарлик кур май туриб ишга киришади. У^итув- 
чи темага мос булмаган иншоларнинг камчиликлариии 
хатолар  устида иш лаш  машгулотида курсатиб беради. 
Айрим уцувчилар эркин темадагн иншоларни ёзишда 
план тузиш ш арт ё ш арт эмаелигини кайта-цайта сура- 
шади. У ларга  бундай иншога план тузиш м ураккаброк 
булгани сабабли иншони плансиз ёзиш цулай ту юл иди. 
Виз бу тушунчанинг нотугри эканлигини, плансиз ёзил- 
ган иншода фикрни изчил баён этиш мумкин эмаслиги- 
нн англатишимиз, эркин темага план тузиш йуллари 
билан у^увчиларни таинштиришимиз лозим.

Дар бир укувчи планнинг мацсадга  мувофи^ тузили­
ши иншо ёзнщни анча ^улайлаш тириш ини тула англаб 
етса, ёзма иш ёзиш малакасини сингдириши ^ам шунча 
осоилашадн.

Э п и г р а ф

Бу сузнинг маъносига УзСЭда шундай таъриф  бери- 
лади: «Эпиграф ...адабий асарнинг ёки унинг бирор 
кисми (боби)нинг тепасига ёзиб цуйилган ва шу асар 
ёки кием (боб)нинг мазмунини ифодалайдиган, асосий 
гоясини очиб берадиган цитата, ибора, ма^ола  ёки ма- 
тал, афоризм, ^икматли  суз, х ал ^  кушиги, байтлар ва 

к.»
Эпиграфдан уНувчилар иншо ёзишда ^ам фойдала- 

надилар. Аммо улар  танлаган  эпиграфлар  хамиша хам 
иншонинг м аз.му и ига мос келавермайди. Укитувчи, эпи­
граф иншонинг мазмунини узида м уж ассам лаш и керак- 
лиги хасида маълумот беради. Дар бир иншода эпи- 
графдан  ф ойдаланиш  шарт, деган нотугри фикрга чек 
к,уйиш керак. Эпиграф удувчининг иншо темаси га масъ- 
улият билан тайёргарлик курганлигидан, унда аитмок- 
чи булган фикрини аник; тасаввур 1<;илганлигидан дало- 
л ат  беради. «Адабиёт — ^аёт  дарслиги», «Санъатсиз 
х^аёт ва^шийликдир» каби тем алар  мохиятнни умумин 
тар зда  ифодаловчи эпиграфларни ёзиш ма^садга  муво- 
фик; эмас. Ш унинг учун укитувчи ф а^ ат  иншонинг са-
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виясини кутаришга хизмат цилган эпиграф ёзган у^ув- 
чнларни рагбатлантиради .

Уцувчилар «Хамид Олимжон — ш одлик ва бахт куй- 
чиси» темасидаги иншога:

«Шодлик йулга бошлади мени,
Бахтиёрлик булди одатим,
Шунинг учун шодлик ва бахтни 
Куйламаклик зур саодатим»

(X  Олимжон.),

«Мехнат — бахт келтирар» темасидаги иншога: 
«Мехнат —■ ме^натнинг таги ро^ат» маколини эпиграф 
килйб келтирадилар. Бизнингча, улар топган шеърий 
мисралар ва мацол иншонинг мазмунига мос келади ва 
бу эпнграфлар  иншонинг савиясини кутаришга хизмат 
^ ил ад и.

Т е з и с

Тезис иншода баён ^илинадиган асосий фикрдан 
иборат. Т аж ри бали  у^итувчилар уз у^увчил'арида иншо- 
нннг тезисини тузиш малакасини з^осил цилишга ало^и- 
да  эътибор билан карай дилар . О датда, планда кйлти- 
рилган м оддалар  бир оз ш ар^лан ган да  иншо тезиспга 
айланади. Кейинчалик ана шу тезисдаги фикр кенгай- 
тирилади ва д али лланади . Н а т и ж а д а  иншонинг текс­
ты планда 1̂ айд цилинган моддалар, м оддалар ш ар^лан- 
ган тезислар, уларнинг -кенгайтирилган изо^и, д али ллар  
ва  хулосалардан  иборат булади.

Д  а л и л

У^увчилар уз фикрларинн дали ллаш ни огзаки са- 
вол-жавоб ж араён и да  урганадилар. Укувчининг утилган 
тема ^ацндаги фикри албатта  адабий материалдан ми- 
сол келтирилган з^олда дали лланади . Д ал и л  келтириш- 
нинг зарурлиги уцувчида бевосита биринчи манбага му-- 
ро ж аат  цилиш мажбуриятини юклайди. У^итувчи иш 
ф аолиятида  д ал и лл аш  санъатини яхши эгаллаган  бул­
са, уцувчиларни д али ллаш  усуллари билан таништи- 
риб борса, ёзма ишни ёзишга ургатиш анча осонлаша- 

ди. М асалан , Олнмжоннинг 30- йиллар ижоди з^ак;ида 
ran  борганда, бу даврда совет халки  к^улга киритгаи 
мехнат гал аб ал ар и  ^ацида тухтаб утилади. М ам лака-  
тимизда ишга туш а бошлаган йирик корхоналар, ГЭС-
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лар, кан аллар  цайд этилади. М е^нат ф а^ат  одамлар- 
нинг яш аш  дараж аси н и  кутарибгина колмай, табиатда 
хам ижобий узгариш лар ^осил цилгани айтилади. 
Шоирнинг хаётдаги узгариш ларни суз санъаткори сифа- 
тида цабул цилгани, унинг ижодида социалистик ту- 
зум яратган  янгиликлар акс этгани таъкидланади . Шун- 
дан  сунг унинг «Б ахтлар  водийси», «Узбекистон», «Урик 
туллаганда»  каби асарлари  зсга олинади ва мнсол та- 
р щ а с и д а  шеърий парчалар  у^илади. Бу ж араён  иншо 
ёзишда хам му^им ^исобланади: удувчи маълум мавзу 
юзасндан кенгро^ муло^аза  юритншни ва далиллаш ни 
ургана боради.

И ншода д ал и лл аш  айни^са лирик ёки лиро-эпик 
асарлар  ^акида муло^аза юритнлганда зарур хисобла- 
нади. ХЩувчи бирон шоирнинг ижоди дадидаги ф икрла- 
рини сахифа-сахифа ёзгани ^олда унинг цаламига ман- 
суб шеърий иарчалардан  намуна келтирмаса, иншо маз- 
мунан каш ш о^ ч щ а д и .

Ёзувчи, шоир, адабиётшуносларнинг асарларидан 
а и щ  келтирйлган дали л  цитата дейилади. Афсуски, з а й ­

ма укувчилар хам ци татада автор сузларини сира уз- 
гартирмасдан, айнан келтириш кераклигини яхши бил- 
майдилар. Укнтувчн цитата ёзма ишни баж араётган  шахе 
томонидан ж уда  а н щ  келтирилгандагина цуштирноз 
орасига олиннб, кучирма ran  тар зн д а  бернлиши лозим- 
лигини уцтириши керак. Б аъ зан  шеърнинг мазм-унини 
ифодаловчи ж у м л ал ар  укувчи томонидан нотугри ра- 
вишда зуш ти рноз орасига олинади. М асалан , F. Fy- 
ломнинг «Сен етим эмассан» шеъри тадлилида F. Рулом 
«Хакикий етнмликии мен бошимдан кечирганман» деб 
айтади» каби ж ум лаларн и  у^иймиз.

Вахоланки, шоир:

Мен етим утганман,
0^, у етимлик...
Вой бечора жоним,
Десам арзийди, —

деган зди. Бундай ^олларда  биз шоирнинг бирон суз 
ёки иборасини ан и з  келтиролмаган узувчи уз далили- 
ни узлаш тирм а ran  ш аклида ёзиши мумкинлигини ай- 
тишимиз керак. У злаш тирма ran  иншодаги далилнинг 
кимматини мутлако туширмайдн, муаллифнинг фикри- 
га деярли тенг туради.
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Иншо ёзиш малакасини з^осил цилишда абзац  з^аци- 
да м аълумот бериш з^ам талаб  этилади. «Абзац — бос- 
ма ёки ёзма текстда хатнинг биринчи ^аторидан жой 
таш лаб  бошлаш», дейилган УзСЭда. Xjap бир янги фикр 
абзацдан бошланадп. Бинобарин, абзац  ёзма иш авто- 
рининг мулохаза юритаётган м асала  юзасидан янги 
фикр баён этаётганини билдиради. Иншода, ж уда  бул- 
маганда, планда цайд этилган алох;ида моддалар юза- 
еидан баён этилган фикр абзацдан бошланади. Демак, 
иншода ж ам и  5 модда берилган булса, удувчи камида 
беш марта абзацдан ёзищи лозим. Б аъ зан  модданинг 
ички цисмида бир неча фикр баён этилади. Улар- 
нинг з^ар бири з^ам абзацдан бошланади. Абзац у^увчи- 
да бир мулохазаин якунлаб, иккинчисйга утиш м а л а ­
касини з^осил цилишда муз^им а^ам иятга  эга булиб, ин­
шонинг изчил, план асосида ёзилишини таъминловчи 
омиллардан з^исобланади.

Хуллас, у^увчиларга иншо ёзишни ургатишнинг даст- 
лабки бос^ичи иншо назарияси з^акида дастлабки м аъ ­
лумот беришдир. Бу куникмалар  тобора мустаз^камла- 
пиб борилади.

ИНШО ЁЗИШГА ТАЙЁРГАРЛИК

Урта махсус билим ю ртларида адабиёт фанидан 
маш гулотларии олиб бораётган укитувчи бевосита фан 
асосларини укувчиларга тушунтиришни бошлаш дан ав- 
вал уларнинг билим д ар аж ал ар и н и  а н щ л а б  олади. 
Одатда, бу тадбир 5—8-си н ф ларда  урганилган мате- 
риаллар  юзасидан суз^бат утказиш, у^увчилар нутцида 
^улланган айрим сузларни доскага ёздириш, синфдан 
танщ ари урганилган бадиий адабиётларни сураб-сурнш- 
тириш, айрим укувчиларга шеър ёдлатиш ва, нихоят, 
диктант утказиш ор^али амалга  оширилади. Синф кон­
тингента укнтувчининг текширувйдан утгандан суш 
машгулотларни уюштириш режаси тузил ад й. Т аж ри ба  
шуни курсатадики, программа буйича планлаш тирилган 
муддатда олдиндан тайёргарлик курмаган з^олда иншо 
олиш яхши натиж а бермайди. Хусусан, урта мактаб- 
нинг 8- синфини тугатиб келган удувчи узбек классик 
адабиётидан хронологик принцип асосида маълумотга 
эга булиб, урта махсус билим юртига у^ишга кирган. 
Укитувчи дастлаб  унга 9- синф программасига оид совет

А б з а ц
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gjiiKp юритилмаган образлар  х.акида уй иншосини топ- 
д|-ириш дам яхши натиж а беради. В а^т  имкониятидан 
р ().-?;б чиккаи холда бу иншони хам укитувчи фронтал 

щШиршпи ва уцувчилар фикрини анихлаш и мумкин. 
ли б^]рькййнинг «Она» романи да^идаги уй иншоси, асо- 
жада'ЧКУвчилаРни программа асосида ёзиладиган таъ- 
ларни^' иншолаРга тайёрлаш  мадсадини кузда тутади. 
мушку^УЙидаги тем аларда  булиши мумкин: «Михаил 
хакигт- ^ ц д а г и  фикрларим», «Павелнинг ёшлиги», 
н0д а ;Рей Н аходкадаги  менга ёкцан ф ази латлар»  ва х,. к. 
да  кдкса, М ихаил Власов дадида ёзиладиган иншо удув- 
лози> шшг мустадил фикрлаш  цобилиятини ривожлан- 
ла  . j r a  ёрдам беради. Чунки М ихаил Власов роман- 
хам <)5Р томондан, хотииини урадиган, атрофдагиларни 
т',.,шл''хурмзйдиган, ичкиликка берилган шахе еифатида 
вечш':Рл а н а д и ' Иккинчи томондан, у уз меднати билан 
„ и н ^ У р у в ч и  оила бошлигидир. Одатда, М ихаил Власов 
| 1атп}зи хаси да  иншо ёзган у^увчилар синфда икки гу-,

„  д аж ралиб  кетадилар. Биринчи гуруд унинг салбий 
^ '^ларини, иккинчи гуруд унинг ижобий хусусиятла- 

ада ’ курсатиб, уз фикрлариии дал и лл ар  билан исбот- 
Укитувчи ^ар икки тараф  ёзган иншоларш 

,’}щг ' [ ^ ' &1‘‘Фикр айтмоцчи булган хар бир у^Увчига 
' " -!РКИИЛ!*-пНп яратади . IIIундан сунг хулоса ясайди. 

ган ф икрларни Ч^-ёттанида М ихаил Власовиинг узгалар 
мида ана шу ф и к р ^ м а с л 'и ги н и ,  касал булиб кол га ид а, 
мисоллар оркали, У»)-тщИИ эслаш яхши булади. Уцув- 
адабиетнинг ижтимоии а,,.катта  авлод вакили эканига 
чи истаган асарини мисол Б авлод али каПитализм- 
аитио утади. Бунда албатт раш олиб бориш м а л акаси- 
р ш а  эмас, классик адаби^д Шароит хали етилмагани- 
м урож аат  цилиш дам мумкиг кейин М ихаилнинг куп 
нинг «Фар^од ва Ш ирин» до--рС Му0м алада  булиши, ка- 
мумкин. Навоий узининг бу Д о \ анлиги Сабаби аён бу- 
сусиятларга эга булиши к е р а ^ атт1!лярйкатларк тари . 
бериб, уз удувчйеини инсонпа/лик билдириш формаси 
ликка  чадиради. XV аердаги ®а муш)фпк булади. 
ларни ижобий дал  цилиш йу%да билим д ар аж аси  урта- 
Айнан ана шу билан у х ал й  расовнинг ёмон одам эмас- 

Агар удувчи бадиий аду' муносабатн оркали исбот- 
хацида уч-турт ran  туза 4<увчи фикрича, ит ёмон одамга 
эришган дисобланади,,. 'М ихаил Власовнинг ити эса уни
лил цилишда c < W p  эди. У ншдан чпкюшга.кдд£ш..кц:------
п .  И. Лениннщ'Улганда эса мозам м 1'1н11гг;>¥отид«н<-«и«л»''-.—

йчалик уига келмаи 
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Бу фикрлар  у^увчининг муста^ил фикрлай бошлага- 
нкдан д ал о л ат  беради. Ёзувчининг майорат сирлари 
калитини топишга ^ а р а к а т  цилганини курсатади. Уки- 
тувчи бундай фикрлаш ни бошлаган уцувчнни рагбат- 
лантириши, уни ^уллаши, бошца болаларни хам шун­
дай фикрлаш га чациришй лозим.

П рограмма буйича ёзиладиган иншолардан аввал 
j,ap бир ёзувчи асари з^ацида ана шундай характердаги  
ёзма ишлар ёзишга одатлантириш  керак. Ж у м л ад ан :  
Х,амза ижодини утганда, Гулба^ор, Хонзода, Мастон 
образлари ; Ойбекнинг «Кутлуг цон» асарини утганда, 
Ермат, Унсин, Шокир ота образлари ; X. Олимжоннинг 
«Зайнаб  ва Омон» поэмасини утганда, тун тасвири, 
Анор хола образи з^а^ида алоздяда иншолар ёзиш мум­
кин.

Иншо ёзишга тайёргарлик куришда уцувчи огзакн 
ж авобда ^ан чалик  мукаммал билимга эга эканлигинй 
курсата олса, унинг иншоси з^ам шунчалик мазмунли 
булади.

Уцитувчи янги темани план асосида утиши, айтили- 
ши лозим булган фикрларнинг планини ук;увчнларга 
тавсия этиши лозим. Укувчилар огзаки ж авобга  ана шу 
план асосида тайёрланадилар. Аста-секин уларда мус- 
тацил план тузиш м алакаси  досил була боради. Бу ёз ­
ма иш ёзишга ургатишда муз^им з^исобланади. У^итувчи 
бунда бир неча усулдан фойдаланиши мумкин. М аса ­
лан, бирон образга характеристика бериш максадида 
план тузилади, дейлик. Удувчи ана шу планнинг >;ар 
бир моддасига бирма-бир жавоб  беради. Укувчиларда 
маълум м алака  з^осил булгандан сунг эса пландаги би- 
рор модда ихтиёрий равиш да танлаб  олинади ва ф а к а т  
ана шу моддага жавоб  бериш дарси уюштирилади. Энг 
муз^имй, иншога тайёрланиш  ж араёни да  мактаб дарсли- 
гида-ги ф икрларга  богланиб ^олмаслик, эркин ф и крлаш ­
га интилншдир. Бош ка бадиий асарлардаги  цазфамон- 
ларни эслаш, бадиий текстда м авж уд  булган, аммо 
дарЬлнкда цайд этилмаган эпизодларга  мурож аат  ки- 
лиш  маъкул. М асалан , Ойбекнинг «Кутлур î oh» рома- 
иини урганиш да М ирзакаримбой образи Халида фикр 
юритилади. Бу образ з^ацида иншо ёздириш з^ам м ум ­
кин. Уцитувчи М ирзакаримбойнинг разиллиги з^ацида 
фикр юритиб, уни Кора А ^мад билан солиштиради. К о ­
ра Аз^мад чапани, йултусар, бутун умри муштумзурлик 
билан $тган. Аммо у йулчини нг мардлигига тан беради



ва Гулнорни топншга ёрдамлаш ади. Езувчи бу уриида 
М ирзакаримбой К °Р а А ^маддан ^ам разилро^ шахе 
эканини тасвирлайди. ёки  укитувчи у^увчиларга шун­
дай  савол билан мурож аат  и;илиши мумкин: Соли^бой 
Ж а м и л а г а  уйланиш учун цанчадан-^анча пул сарф ки- 
лади. Аввал осонгина уз м а^садига  эришишга ишонган 
бой кейинчалик юцорн табака  вакиллари  олдида уз об- 
руйидан айрилмаслик учун ^ам  шунга мажбур булади. 
Рофирни уйлантириш учун сарфланган  туй хараж ати- 
дан воз кеч ад й, улам оларга  пора, Рофирга «еб кетарга» 
пул беради. Айтинг-чи, шундай х ар аж атл ар н и  М и р зак а ­
римбой кутара олармиди? У^увчиларнинг фикрлари би­
лан танишган укитувчи уз м уло^азалариии баён этади. 
Pan шундаки, М ирзакаримбой х араж атн и  Соли^бойчалик 
кутарм ас эди. Чунки, З^амзанинг нфодалашича, Солшу 
бойнинг авлод-аж доди бой утган. Унинг хулк-атворида 
бош ц алардан  юцори туриш, уз номига ицтисодий жн- 
хатдан дог туш ирмаслик хусусияти бор. Ойбекнинг тас- 
вирпда эса М ирзакаримбой — уз ^ариндош-уруглари 
орасидан ч ш д а н  биринчи бой. йулчини нг тогаси — 
бой, Йулчи эса к а м б а г а л . .

М ирзакаримбой, романда тасвирланишича, ёшлиги- 
да  бавдоллик  килган. Уни «Карим читтак» деб аташ ар 
эди. Ш унинг учун М ирзакаримбой з^ар бир хараж атдан  
тезда фойда куриш режасини тузади. Унинг учун кета- 
ётган обрудан ш^тисод цилииган ун сум пул афзалроц. 
Д ем ак , М ирзакаримбой Солихбойдан энг му^им хусу- 
сиятлари билан ф арк ^илади.

Бундай хулосага у^увчиларнинг м унозаралари  opi-^a- 
ли эришилса, ж уда  яхши булади. Тутри, мунозарада 
М ирзакарнмбойнинг «Карим читтак» деб аталишини 
укувчилар эслам асли клари  мумкин. Аммо бу му^им 
фактнинг укитувчи томонидан эслатилиш и хам бадиий 
асарни эътибор бериб у^иш лозимлигини тущунтириш- 
да а^амиятлидир.

Ш унингдек, й у л ч и  образи хасида фикр юритилган- 
да, Йулчининг бойлар синфига нисбатан кескин нафра- 
ти хасида  тухтаймиз. й улчн даги  бу хусусият тамомила 
янгидан пайдо булгандек туюладп. Вахоланки, роман- 
нинг дастлабки  сахиф алари даёк  й у л ч и д а  кейинчалик 
пайдо буладнгаи хусусиятларнинг негизи баён этилган- 
ди. Уцитувчи ана шу асос романиинг кайси кисмида 
ифодаланганини сурайди ва романдан ана шу сахифа- 
ни топиш вазифасинн беради. Табиийки, укувчилар ро-
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мании уциш пайтида бадиий асардаги бу нозик белгига 
эътибор бермайдилар. Ойбек романда шундай ёеади: 
«Мана ^озир унинг (М ирзакаримбойнинг — О. М.)  i^ap- 
шйсида муштипар жиянининг угли (Йулчи — О. М .) ,  у 
билан турли нарсалар  ^а^ида  узо^ су^батлаш ди, ле- 
кин йигирма уч ёшли йигитнинг а^лида сира нуцсон 
курмади. Унинг арслондай куркам гавдаси, чуцур са- 
мимият ифодаси билан тула йирик, ^ушёр кузлари, кнр 
яктаги ичидан г^авариб турган кенг кукраги, ба^увват  
куллари, сузларидаги ^иш ло^ча соддалик ва тугрилик 
(бу хусусиятни камбарал  одам ларда  катта  ф ази лат  деб 
топар эди бой) унга ж у д а . ёвди. «Обдон чинквдан йи- 
гит; унга берилган ов^ат  без^уда кетмайди», деб уйла- 
ди у. Лекин шу билан баравар , М ирзакаримбой Йулчи- 
нинг бутун сиймосида катта  ж асорат  ва рурур сезди. 
Бу сифат унга ж и лла  м аъ^ул  туш масди»1. }^амма ran 
«ж илла м аъ^ул» туш маган сифатда эди. й у л ч и  рсман- 
нинг кейинги са^и ф аларида  «сиймосидаги катта ж асо ­
рат ва рурур» эвазига узгариб боради. Роман охирида 
ме^на-ткашларнинг миллий озодлиги учун кураш га йул- 
бошчилик цилиши заминида хам ана шу «жасорат  ва 
рурур» ётади. Бадиий асардаги бундай деталларга  э ъ ­
тибор бериш иншо ёзишда м у р ш  ахамиятга эга. Чунки 
бадиий адабиётдаги П авел  Власов, П елагея  Ниловна, 
Т'офнр, Ж а м и л а ,  йулчи , Гулнор, Саида, К алакларов  ка- 
би бир ^атор образлар  хакнда иншо ёзшйда укувчилар 
асарнинг мазмунини баён ^илишга киришиб кетадилар. 
Д арсли кдан  четга чш^олмайдилар. Ю коридаги сингари 
эпизодларга  мурож аат  цилиш эса у^увчи фикрини бойи- 
тади, ёзма иш савиясини кутаради.

У^увчиларни иншо ёзишга ургатишда адабий-наза- 
рий тушунчаларнинг пухта эгалланиш ига ^ам эътибор 
берилади. У^ув программасига кура урта махсус билим 
ю ртларида адабиёт дарси бевосита адабий-назарий ту- 
шунчаларни урганишдан бошланади. Бадиий адабиёт- 
нинг с$з санъати эканлиги, В . И. Лениннинг ада'биёт" 
нинг партиявийлиги ^а^идаги  методологик ахамиятга  
эга булган ф икрлари хакндаги маълумот берилади. Бу 
м аш гулотлар  бадиий адабиётга кизи^иш, унга ^урмат 
билан цараш  туйрусиии хосил ^илиш га имкон беради.

С анъат  хаётнинг бадиий инъикоси сифатида инеон-

1 О й б е к .  К^утлур î oh. Турт томлик асарлар туплами, II том, 
УзССР Давлат Бадиий адабиёт нашриёти, Тошкент, 1957, 15- бет.
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нинг ру^ий оламига таъсир ^илади, уни тарбиялайди. 
Сузнинг инсонга курсатадиган сирли таъсирини англа- 
май туриб у^увчи бадиий адабиётнинг м уъ ж и залардан  
бири эканини англа-б етмайди. А дабиётдан утказилади- 
ган танишув су^батимизда хал^  огзаки ижодида Али­
шер Навоий хасида яратилган ^икоятлардан  бирига му- 
ро ж аат  киламиз. Бу ^икоят Х,усайн Бойцаронинг туш 
курганлиги ^ацида булиб, тушида у баланд  тепаликда 
я.кка узи турган эмиш. Атрофида эса ^арга-^узгунлар  
учиб юрганмиш. Подш о^ таъбнрчи м унаж ж им ларга  
курган тушини ш ар^лаш ни буюради. М унаж ж им лар  бир 
^ошик, цонларидан кечишини илтимос килиб шундай 
дейдилар: «Шо^им, ^амма ^ариндош-урурларингиз улиб 
кетйшар экан. Сиз суадабош  булиб к;олар эканснз». 
Бундай шаркни эшитган З^ус.айн Бой^аро  бир кошик 
фондам кечганлигини )<;ам унутиб, ж а^ о л ат  билаи ж ал-  
лодни ча^иради. Ш у пайт су^бат мазмунидаи хабардор 
булган Алишер Навоий м унаж ж им ларнинг айбларинй 
кечишни подшо^дан утинади. «Шохим, — дейди у, —< 
сиз ж уда яхшн туш курибсиз. Чунки тушингизда х;амма 
к.ариндошлардан купро^ умр куришннгиз аён булибди». 
Хусайн Бойцарога  тушининг бундай шархи маъкул бу­
либди, кайфияти кутарилиб, м унаж ж йм ларни кечириб- 
ди. Аслини олганда, ^ар иккала  ш ар^ ^ам бир маъно- 
ни англатади. Аммо биринчи ш арада  фикр ута щ п о л  
тарзда  беф а^м ларча  ифодаланган. Иккинчи ш архда эса 
шоир м ун аж ж и м лар  фикрини бузмаган ^олда, уни ин- 
сон ру^ини кутарувчи сузлар билан баён этган.

Халр; эртак  ва аф соналарида бундай мазмундаги 
асарларни куплаб учратиш мумкин. Укитувчи уз сухба- 
тида бадиий адабиётнинг се^ри суз ордали ифодалани- 
шиии, бинобарин, ^ар бир сузни огзаки нуткда х;ам, ёз- 
ма нуткда ^ам  яхши уйлаб ^уллаш  лозимлигини тушун- 
тиради. Укитувчи бу су^батда адиблар хаётни алохида 
хпсс’.:ёт билан идрок этиш ларини >^ам кайд этади. Шоир 
ва ёзувчилар ^амманинг дилида бор, аммо ^али айта 
олмаган гапларни силлиц, бадиий тарзда  ифодалай 
олиш нцтидорига эгадирлар . Ж у м л адан ,  Рофир билан 
Соли^бой уртасида юз берган во^еа ин^илобгача х^.ёт-. 
да  ж уда  куп м арта  учраган. Аммо ф а ^ а т  Х^мза узи- 
нинг «Бой ила хизматчи» драм асида  уни ^ар томонлама 
м укам м ал тарзда  томошабинга суз санъати воситасида 
курсата билган.

У^увчилар с^з санъатининг нам ояндалари  ва улар-
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нинг асарлари  ^ацида иншо ёзиш з^ам, фнкр билдириш 
хам ж уда  масъулиятли аканлигини англаб етишлари 
лозим. Бу уринда В. И Лениннинг «П артия ташкилоти 
ва партия адабиёти» м а^оласига  м у р о ж аат  д и л и ш  з^ам 
мумкин. До^ий узининг бу м аколасида бадиий адабиёт» 
нннг ижтимоий онг ф орм аларидан  бири снфатидаги иж- 
тнмоий аз^амиятини баён цилган эди. У^итувчи бадиий 
адабиёт з^ацида айтилган ёки ёзилган з^ар бир фикр з^ам 
партиявий характерга  эга эканини уцувчилар онгига 
етказади . Уцувчи ёзаётган иншосида Иулчн, Р'офир, 
Гулнор, Ж ам и л ал ар н и н г  мез^наткаш, ж афокаш лиги, ин- 
сонпарварлнгини баён к;илади. Ана шу фикрларнинг 
узи унинг тазушл цилинаётган асарга  партиявийлик, 
синфийлик ва хал^чиллик позицпясидан ёндашганлиги- 
нн тасди^лайди.

В. И. Ленин ю^оридаги маколасида адабиётнинг, 
ижодкорнинг эркинлиги з^а^ида з^ам музщм фикр билди- 
ради. Хусусан, у бурж уа актрисасининг эркинлиги унинг 
хужайинига ц арам ликдал  боища нарса эмаслигнни -ук;- 
тириб, ф а^ ат  х ал ада  хизмат цилган санъатгина эркин 
булишини таъкидлайди. Чунки ф ак ат  халкда хизмат 
килган санъатгина з^а^икатни, реал з^аётни акс эттири- 
шп мумкин. Бизнинг ж ам иятим изда  санъатнинг аж р ал -  
мас кисмини ташкил цилувчи бадиий адабиёт эркин 
ижоднинг махсулндир. Бинобарин, уцувчи уз иншосида 
совет ёзувчиларининг муваффациятини таъмииловчи 
ом иллардаи  бири уларнинг эркин ижод к;илиш имкония- 
тига эга эканлигини з^ам ифодалаш и мумкин.

Тутри, социалистнк ж ам иятим из тарихида эркин 
ижод этган санъаткорлар  айбсиз зказоланган д аврлар  
хам булга и.

30-, 50- йилларда совет маданияти узининг ж уда куп 
истеъдодли вакилларидан  аж раган  эди. Аммо бу ёкнм- 
сиз хрлат соцналистик ж амнятнинг ички цонуниятига 
знддир. ) \ а 1у щ а т  аста-секин юзага чгщмокда. Аввал 
репрессия ^илинган иж одкорлар номларинннг тиклани- 
шн фикримизнинг далилидир.

В. И. Ленин 1913 йилда ёзган «Миллий м асала  \&- 
^ида танцидий мулоз^азалар» асарида хар бир миллат- 
да  икки миллий маданиятнинг мавжудлигйни алохида 
цайд ^илади. Эксплуатация ^илувчи синф маданияти ва 
эзилувчи синф маданияти. М аданиятнинг синфий харак- 
тери хасида маълумот бериш укувчи иншосини fohbhj! 
Миз^атдан мукаммаллаш тиради.
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Уцувчнларни иншо ёзишга тайёрлаш да бадиий ада- 
биётнинг проза, поэзия, драматургия, лирика, роман, 
повесть, шеър каби жинс ва турларга , ж ан р лар га  булн- 
ниши х,а^идаги маълумотни м устахкам лаш  зарур. Чун- 
ки программа буйича урганиладиган адабий асарлар- 
нинг ж анрлари ни  билмай туриб, иишода ани^ фикр 
юритиш мушкул. Фикримизча, X. X,. Ниёзийнинг «Бой 
ила хнзматчн» драм аси  билан Ойбекнинг «Кутлур цон» 
романидаги во^еаларни, образларни чалкаштириб гобо- 
риш, Д. Олимжон лирикаси дацида иншо ёзганда, « З а й ­
наб ва Омон» поэмасини тадлил цилиш каби камчилик- 
лар  бадиий адабиётнинг ж ан р  хусусиятларини яхши 
билмасликдан келиб чицади.

Шунингдек, сюжет, композиция, бадиий ириёмларга 
тааллук ли  иазарий маълумотларни билмаслик дам бир 
к(атор тушунмовчиликларни келтириб чикаради.

Хуллас, укувчи санъат, бадиий адабиёт назариясига 
оид туш унчаларга  эга булмай туриб, талабга  ж авоб  бе- 
радигаи д а р а ж а д а  иншо ёзиши мумкнн эмаелигини 
унутмаслигимнз зарур.

Уцувчиларда иншо ёзиш малакасини хосил цилишда 
у-^итувчи адабиётшунослик фани янгиликлари х а ­
сида ^ам тушунча бериб бориши лозим. М аълумки, рес- 
публикамиз матбуотида доимий равиш да бадиий а д а ­
биёт м уам м олари  дацида м ацолалар  эълон цилинмок,- 
да. «Совет Узбекистони», «Узбекистон адабиёти ва санъ- 
ати», « ё ш  ленинчи», «Тошкент ^ацикати» каби газе- 
т алар д а ;  «Гулистон», «Шарк; юлдузи», « ё ш л и к », « ё ш  
куч» каби ж у р н алл ар д а  ёритилаётган суз санъатининг 
долзарб  м асалал ар и  дакидаги илмий кузатиш лар фикри- 
мазнинг далилидир. У лардаги айрим ф пкрлар макола- 
ларни урганилаётган темага боглаб укиш тавсия 
этилади. Т аж ри ба  шуни курсатадики, айрим уцувчилар 
газета ва ж у р н алл ар д а  эълон цилингаи асарларни 
укийдилар, аммо ж аво б л ар да  улардан  фойдаланмайди- 
лар. Купинча иишода улардан  ф ойдалаииш  яхши н атиж а 
беришини, ишнинг савиясини ошнришини тасаввур к,ил- 
майдилар. Адабиётшунослик янгиликларидан унумли 
фойдалаииш  у^увчиларнинг мустакнл фикрлаш  коби- 
лиятини хам кучайтиради. Б аъ зан  ихчам, аммо мух,им 
фикр баён килниган м аколаларни  урганилаётган темага  
боглаган холда мухокама ^илиш хам мумкнн. Ёзувчи 
махоратига оид мулохазалар  эса урганилаётган адпб-
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нинг и ж  оди билан богланган ^олда, конкрет мисоллар- 
га м урож аат  этиб ш ар^ланади .

А лбатта, у^увчиларни иншога тайёрлаш да энг му- 
^им манба ^нсобланган дарсликни унутмаслик керак. 
Д арсли кда  иншода ёзилиши лозим булган фикрларнинг 
асоси баён этилади. Тутри, кейинги вацтларда  мактаб 
д арсли кларп  ^акида бир ^атор тан^идий ф икрлар ай- 
тилди. Аммо биз бу дарсли клар  яратилган  давр билан 
хозирги кун талаблари  уртасида катта  ф ар^  булиши та- 
биийлигини унутмаслигимиз лозим. Уларни ^айта ту- 
зиш, янгилаш кун тартибидаги энг долзарб  масаладнр.

А ДАБИЙ ТЕМАДАГИ ИНШО

У^увчилар томонндан ёзиладиган адабий темалар- 
даги иишоларни ш артли равиш да ^уйндаги турларга^ 
булнш мумкин:

1 . Ёзувчи >^аёти ва ижоднга оид иншо.
2 . Езувчининг маълум давр хаёти ва ижоднга оид 

иншо.
3. Езувчи ижодида акс эттирилган маълум темага 

оид иншо.
4. Ёзувчи томонидан маълум ж ан рда  яратилган 

асарларнинг умумий та^лилига оид иншо.
5. М аълум бир асарнинг гоявий-бадиий та^лилига 

оид иншо.
6 . Бадиий асарда акс этган маълум бир масаланинг 

та^лилига оид иншо.
7. Бадиий асардагп якка, гуру^ий, ^.иёсий образлар  

характеристикасига оид иншо.
М аълумки, укнтувчнпинг даре  машгулотларидаги 

лекцияси обзор ва монографик характерн  билан бир-би- 
ридан фарц килади. Уцувчилар ёзадиган иншолар з^ам 
теманинг хусусиятига кура монографик ва обзор тарзи- 
да  булади. Ёзувчи ^аёти ца ижоди, адиб ижодидаги 
маълум  бир ж анрга  оид иншолар купро^ обзор маълу- 
мот беришни талаб  этади. Бундай иншоларда саналар, 
асарлар , фикр юритиладиган м асалал ар  сон ж и^атдан  
куп булади. У л а р  ^акида кенгро^ тухташ учуй иншо 
хаж м и йул ^уймайди. Ущ'вчилар умумий маълумотлар- 
пи ёзиш билан чегараланадн. М аълум бир бадиий ас а р ­
нинг тахлнли, айницеа, бнрор лирик шеърнинг гоявмй- 
бадиий та^лили, бирор образга  характеристика бернш 
эса монографик характерда  булади. Бундай иншолар 
кам м асалаю  чу^ур та^лилни талаб  этади.
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П рограм м а буйича ёзувчи хаёти ва ижодига оид те- 
м ада ёзиладиган иншолар сон ж и^атдан  куп булмайди. 
Зотан, ёзувчи хаёти ва ижодига баришланган ёзма пш- 
лар  ^ийин ^ам эмас. Иккинчидаи, мазкур темаларии 
ёритишда у^увчинннг мустацил фикрлаш  цобилияти ях- 
ши намоён булмайди. Чунки адибнинг хаёти ва ижоди 
^а^ида  мустацил фикр билдириш д ар а ж а с и д а  иш .ёзиш  
махсус билимга эга булишни ва тайёргарлик куришни 
талаб  ^илади. Ш уни н азарда  тутиб, у^ув йили давоми- 
да  уцувчига бир ёки икки адиб ^аёти ва ижоди х ^ и д а  
иншо ёзишни тавсия этиш мумкин.

Ёзувчи адёти ва ижоди -^ацидаги инш оларда тахми- 
нан ^уиидаги м асалаларн и  ёритиш м аксадга  мувофиц- 
дио:

1. Ёзувчининг адабиёт таравдиётига  цушган ^иссаси.
2 . Ёзувчининг тугилган жойи ва йили, оиласи ва ёш- 

лик йиллари.
3. Ёзувчи ижодининг бошланиши, асарларининг жан- 

ри, тематикаси.
4. Ёзувчи ижодига оид энг му^им асарлар .
5. Ёзувчининг бадиий ма^орати, ижодининг узига 

хослиги.
6. Ёзувчининг адабиёт тарихида тутган урни.
Укитувчи ^ар  бир адибнинг я;аёти ва ижодига

оид лекциясида ^ай д  этилган ^ар  бир моддани изчил 
равиш да ёритиб борса, у^увчилар ^ам ж авобларида  
мазкур тартибга  риоя этсалар , иншо ёзиш х>ам 
осонлашади. Афсуски, купинча уцувчилар уз ж авобла-  
рини ёзувчи турилган йил ва кун ^акида  маълумот бе- 
риш лан бош лайдилар. Ёзма иш ларда адм айнан шу >̂ о- 
лат  такрорланади . Бу тугрн эмас. Ёзма ишнинг кириш 
кисмида ^аёти ^ацида ёзилаётган адибнинг суз санъа- 
ти таравдиётига  ^ушган ^иссаси, ижодининг урганилиш 
сабаблари , тарихи ^а^ида  маълумот бериш керак. Ё зув­
чи ижоднни урганишнинг методологик иринципи кур- 
сатиб берилмаган иншо замннидан аж рагаи  ва м уаллац  ,, 
турган ж исмга ухшаб ^олади. У^итувчининг лекцияси, 
дарсликдаги  м аълум отлар  уцувчилар ёзадиган иншо- 
нинг асосини таш кил этади. Ш унингдек, кейинги йил- 
лар да  «Ажойиб кишилар ^аётидан», «Зам ондош лар хо- 
тираси» циклида  нашр щ л и н а ё т га н  китобларга ^ам 
укувчилар эътиборини ж ал б  ^илиш мумкин.

Ёзувчининг м аълум  давр хаёти ва ижоди хасида ин­
шо ёзпш бир оз мураккаб  ^исобланади. Уцувчи, аввало.
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тавсия этилган даврдаги ижтимоий-сиёсий ^аёт ^а^ида  
тасаввурга  эга булиши лозим. Ойбек, F. Гулом,

О лимжои каби шоирларнинг 30- йиллардаги ижоди, 
Улуг Ватаи уруши йиллари давридаги ижоди мавзуи- 
да  иншо ёзиш учуй мазкур д аврлар  хацидаги тарихий 
м аълум отларга  эга булиш талаб  этилади. Бинобарии, 
у^итувчи у^увчиларга С С С Р тарихи фанидаи олгаи 
м аълум отларни эслаш лозимлигиии ^ам айтади. Хусу- 
саи, иомлари цайд ^илинган шоирларнинг 3 0 -й и лл ар д а ­
ги ижоди ^а^ида  ёзма иш ёзганда, мамлакатни индустр- 
лаш тириш  со^асидаги юту^лар, ДнепроГЭС, Турксиб 
йуллари, Комсомольск ша^ри, стахановчилар ^аракати , 
пахта муста^иллиги учуй кураш, коммунистик дунё^а- 
рашнинг ^аётдаги дастлабки  гал аб ал ар и  ^а^ида ^ам 
ёзилади.

Иккинчидаи, мазкур. даврда  аднб томонидан ярати л­
ган асарларнинг жанри, номларини билиш керак. Маса- 
лан, F. Руломнинг 30- йиллардаги ижоди ^а^ида иншо 
ёзганда, у, асосан, бадиий адабиётнинг икки турида 
иж од  ^илганлиги айтилади. Адибиинг проза ва поэзия 
сохасидаги юту^ларини таъм инлаган  асарлар  эсга оли- 
нади. Кейинчалик эса ж ан рлар  хакида тухтаб утилади: 
«Нетай», «Ёдгор», «Шум бола» повестлари, «Тирилган 
мурда», «Чорбозорчи» хлшоялари, «Кукан», «Икки ва- 
сгща», «Туй» иоэмалари, «Яловбардорликка», «Турксиб 
йулларида», «Вацт» ш еърлари цайд этилади.

Энди бу асарларнинг тематик доирасини белгилаш 
лозим. Коллективлаштириш  даврининг хусусиятлари, 
зарбдор ме^нат, хал^лар  дустлиги, социалистик тузум 
аф залликлари , турмушдаги иллатларни фош этиш, ут- 
миш ва янги ^аётни т а щ о с л а ш  каби темаларнинг адиб 
ижодида акс этиши ^а^ида  фикр юритиш режаси тузн- 
лади.

Ш ундан кейин адибиинг уз асарлари  билан узбек 
адабиёти тарак^иётига  ^ушган ^иссасига ба^о берила- 
ди. Узбек адабиётининг уша даврдаги  а^воли изо^лана- 
ди. Бош ^а шоир ва ёзувчиларнинг ижоди ^акида фикр 
юритилиб, Р. Руломнинг суз санъаткори сифатида i^a- 
л ам к аш лар  уртасидаги урни белгиланади.

Т аж ри ба  у^увчиларнинг темани бир ё^лам а ёритиш- 
ларини, асосий эътиборни у ёки бу асарга ^аратиб  ^уя 
колишларини курсатмовда. Бу камчиликни ёзма ишга 
тайёргарлик куриш давомида тузатиб бориш керак. Ма- 
салан, куп у^увчилар иншонинг план моддаларида асар
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номини ]^айд этиш билан чекланадилар. Иншо ёзишда 
эса д аре  маш рулотларида монографии тема сифатида 
урганилган асар да^идагина фикр ю ритадилар. Хусу- 
сан, агар Раф ур Руломнинг 30- йиллардаги  ижоди Дави­
д а  ёзиш талаб  цилинса, у^увчи ф а ^ а т  «Турксиб йулла- 
рида», Улур В атан уруши йилларидаги ижоди дак>ида 
ёзиш суралса, ф ацат  «Сен етим эмассан» шеърини тад- 
лил киладилар .

«Рафур Руломнинг 3 0 - йи ллардаги  ижоди» темасида 
ёзиладиган иншо плани тахминан цуйидагича булиши 
мумкин:

1. 30- йиллар  узбек совет адабиёти дацида ^ис^ача 
маълумот.

2. Рафур Рулом — узбек совет адабиётининг танш уш  
вакили.

3. Ёзувчининг 30- й и лларда  яратган  прозаик асарла- 
ри ва уларнинг тематикаси:

а) «Шум бола» повестида узбек хал^ининг инцилоб- 
дан аввалги  орир даёти ва халцимиз табиатидаги  кулги- 
га мойилликнинг тасвири;

б) ёзувчи прозасида даётга янгича муносабатда бу- 
лишнинг акс эттирилиши («Ёдгор» повести», «Тирилган 
мурда» дикояси асосида).

4. Р. Руломнинг 30- йилларда  яратган  лирик ва лиро- 
эпик асарлари :

а) шоир поэзиясида х ал ^л ар  дустлиги, фидокорона 
меднат темасининг акс этиши («Турксиб» йулларида» 
шеъри а с о с и д а ) ;

б) «Кукан» поэмаси — 3 0 - йиллар узбекпоэм ачили- 
гининг ажойиб намунаси.

5. Рафур Рулом асарларини севиб укийман.
М азкур  темада  ёзиладиган иншога ^уйидаги текст-

дан м атериал  олиш мумкин:
«30- йиллар совет хал^и  даётида катта  ме^нат рала- 

б ал ар и  ^улга  киритилган давр  дисобланади. Бу даврда  
партия ва дукуматимиз ^ишлок; хужалигини коллектив- 
лаш тириш га, м ам лакатни индустрлаштириш со^асига 
алодида эътибор берди. Турксиб темир йули, Комсо­
мольск шадри, ДнепроГЭС каби йирик цурилишлар барпо 
этилди. Стахановчилар д ар акати  авж  олди. Республи- 
камиз халц  хуж алиги да  мудим ижобий узгариш лар  руй 
берди. Социалиста*  тузум шароити кишилар онгида 
дам янгича дун ё^араш  асосларини вуж удга келтирди.

Б у  д ав р д а  даётнинг бадиий инъикоси сифатида суз
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сан ъ ати  ^ам  ривожланди. Узбек совет адабиётида А. К,о- 
дирий, F. Гулом, С. Айний, Ойбек, X- Олимжон, A. Ка^- 
^ор каби истеъдодли адиблар ижод этдилар. «Са- 
роб», «}\уллар», «Обид кетмон», «Кутлуг ^он», «К у­
кан», «Б ахтлар  водийси», «Зайнаб  ва Омон» сингари 
аж ойиб  асарлар  яратилди. Ёзувчи ва ш оирларимиз уз 
асарлари да  совет ^окимиятининг ме^наткаш  хал ^  ^аё- 
тини яхш илаш  со^асидаги тадбирларини, халцимизнинг 
ижодий ме^натини акс эттирдилар.

F. Руломнинг ижоди янги бос^ичга кутарилди. У 
«Тур кс и б йулларида», «Ва^т», «Нон», «Нефть» каби 
ш еърларини, «Туй», «Икки васгща», «Кукан» поэмала- 
рини, «Элатиядаги бир ов», «Чорбозорчи» ^икояларини 
ва «Нетай», «Ёдгор», «Шум бола», «Тирилган мурда» 
повестларини яратиб, узбек совет адабиётининг т а н щ -  
л и  вакиллари  ^аторидан урин олди.

30- йилларда  ме^наткаш лар орасида \ а л и  ^ам совет 
воцелигининг ижобий томонларини тушунмаган ёки ту- 
шунишни истамаган одам лар  бор эди. Ёзувчимиз бопща 
адиблар билан бир сафда ана шундай шахсларнинг 
онгидаги феодализм иллатларини йуцотишга, халкимиз- 
ни янги ш ароит ан ъан алари  асосида тарбиялаш га  ёр- 
д ам  берувчи асарлар  яратди.

F. Рулом бу даврда  бадиий адабиётнинг икки тури 
(проза ва л и р и к а )да  ижод [^илди.

Адибнинг ^икоя ва повестларида узбек хал^ининг 
утмиш ^аёти, турмушда руй бераётган янги узгариш лар 
уз ифодасини топди. Хусусан, «Шум бола» повестида 
турмуш таш виш ларидан  узо^ Шум боланинг саргузаш- 
ти з^икоя цилинади. Асарда содда ёш бола бошидан ке- 
чирган ута кулгили во^еалар  баён этилган. Зотли цуш- 
л ар га  цатщ  ичириш, мурдани ювиш, касал  х$киз ^олиб, 
зш акни суйиш, ^айдаб келинаётган ^уйларни тар- 
катиб юбориш, пин^она пиширилган ошни еб, устига 
пул олиш каби эпизодлар уцувчининг ёдида му^рланиб 
колади. Аммо ёзувчининг асл мацсади бу кулгили эпизод­
лар орцали турмушнинг фожиасини узига хос услубда 
иф одалаш  эди. Бола тарбияси, асар ца^рамони муноса- 
батда  булган оддий кишиларнинг м аш акдатли  ^аёти, 
бойларнинг зулми, ру^онийларнинг риёкорлиги фош 
зтилади. Асар 1$а;фамони худди Афандини эслатади. У 
ш-щилобгача булган даврдаги  ёш болаларнинг хусусият- 
ларини узида умуклаш тиради.

Ёзувчи прозаик асярлари да  янги ижтимоий тузум

32



ш ароитида кишилар ^аётга янгича муносабатда булиши 
лозимлигига ^ам ало^ида эътибор билан каради. «Ти- 
рилган мурда» циссасининг бош ^а^рамони М амажон 
та^дири ор^али у^увчи янги инсоннинг дунёга келиш 
ж араёни  билан таништиради. М ам аж он  ял^ов аста-секин 
узгара боради. Бир ё^адан бош чи^ариб ме^нат цила- 
етган колхоз аъзолари  таъсирида ундаги ял^овлик, тан- 
баллик хусуснятлари йу^ола боради.

Янгича ахлоц нормаларининг кишилар онгига таъ- 
сири «Ёдгор» повестида ^ам уЗ ифодасини тоиган. У^ув- 
чи бу асарда янги инсоннинг янгича маьнавий [^иёфаси 
билан таниш ади. Ёдгор эса бу муносабатларнинг ву- 
ж удга  келишида му^им роль уйнайди. Адиб ^ар бир 
шахсда, аввало, пок маънавий ^иёфа булиши лозимлиги 
хацидаги ф алсафий фикрни уз ^нссасининг марказий 
м асалалари дан  бири сифатида талцин этади.

F. Гулом узбек китобхонига истеъдодли шоир сиф а­
тида таниш эди. Унинг 30- йилларда  яратган лирик ва 
лиро-эпик асарлари  фикримизнинг далилидир. Бу давр- 
нинг кутаринки ру^и шоирнинг поэтик асарлари да  ало^ида 
шуку^ билан ифодаланади. Совет хал^ининг ^ар- 
дош ларча  дустлиги, унинг м аш аедатли  ме^нат натнжа- 
сида ватанимизда руй бераётган узгариш лар «Яловбар- 
дорликка», «Турксиб йулларида» каби сиёсий лирика 
иам уналарида  яхши курсатилган. Турксиб йуллари !<;у- 
рилган чулдан утган карвонлар асрлар давомида би- 
ронта из цолднрмади. Дунёни титратган шохларнинг 
утиши ^ам х;еч цандай узгариш бермади. Бу  карвонлар 
гуё кулга тушган тош каби изсиз йу^олиб кетди:

К,улга отилган 
Бир кесак парчаси сингари 
Уф^лар бир карра 
Липиллаб 1̂ олар,
Янада бир сокитлик чукар, чизароц дойра.

Шоир бундай циёслаш ор^али Совет ^укумати хал^- 
нииг манфаай'ини кузлаган ^олда иш тутаётганини, шо> -̂ 
ларнинг ^улидан  келмаган ишларга оддий хал^  цодир 
эканлигинн курсатишга муваффац булди.

F. Руломнинг 30- йиллардаги ижоди ^а^ида фикр 
юритганда, унинг «Кукан» поэмас-ини тилга олмаслик 
мумкин эмас. «Кукан» поэмасида Узбекистонда колхоз- 
иинг вуж удга келиш жараёни акс этади. Отасниниг ва- 
сиятига ам ал  ^илгаи Кукан хонавайрон булади. Якка-
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хуж алик  ф алсаф аси  у ва унга ухшаган деддонларнинг 
фож иасига  айланган эди. F. Гулом поэмада 30- й и ллар­
д аги  тарихий шароитнинг бир датор хусусиятларини 
тасви рлаш га  муваф ф ад  булган. Бу даврда  сннфий душ- 
м анларнинг халд онгини зад ар л аш  йулидаги фаолияти, 
колхоз дадидаги турли миш-мишларнинг тардалиш и, 
коллектив хуж аликка  аъзо булишнинг ихтиёрий эканли- 
ги, колхозиинг яккахуж али кдан  аф зал  томонлари даё- 
тий равиш да тасвирланади . П оэм ада  Куканнинг икки- 
лаииб, к ел аж ак д а  уни кутаётган додисалардан чучиб 
колхозга кириш эпизодига эътибор дилайлик:

Шундай, аранг-*иккиланиб: -— Ёзинг, — деди,
«Васият»ни уйлаб жиндак пушмон еди.

Аммо бу иккиланиш узод давом этмайди, «васият» 
дадида уйлаш  учуй Куканнинг вадти дам булмайди, 
Удувчи энди колхоз даётида фаол иштирок этаётган да- 
диций деддонни куради.

Хуллас, F. Руломнинг 30- йи ллардаги  ижоди узбек 
совет адабиёти тара^диётига  катта  дисса булиб душил- 
ди. F. Рулом табиатан файласуф  шоир эди. Ш унинг 
учун у кичик даётий д еталдан  катта  ум ум лаш м алар  ди- 
лиш идтидорига эга булди. У уз асарларини ярати ш да 
х алд  огзаки ижодидаги гоя ва тасвир усулларидан 
унумли фойдаланди. F. Рулом беж из Ленин мукофоти 
лауреаты унвонига сазовор булмади. Адабиёт мухлис- 
лари  уни узбек халдининг дадидий шоири сифатида 
дурмат диладилар» ,

Албатта, тавсия сифатида келтирилган иншонинг 
мазмунига маълум  узгариш лар  киритиш, айрим асар- 
лар  тадлилини бошдачарод ёзиш мумкин. Лекин иншо- 
ни удиганда, удувчининг Р. Руломнинг 30- йиллардаги  
ижоди дадидаги .тасаввури сезилиб турнши керак. Шу- 
нингдек, ёзувчи ёки шоирнинг тадлил этилаётган давр- 
даги  ижодининг ижтимоий ш ароит билан богланишига 
дам эътибор берилади.

Ёзувчи иж одида акс эттирилган маълум  темага оид 
ипшоларни ёзадиган удувчи дандай м асалал ар га  эъ ти ­
бор бериш лозимлигини билмай дийналади. М асалан , 
«Дамза — революция куйчиси» темасидаги иншони 
олайлик. Агар иншода ^ а м за н и н г  даёти ва ижоди д а ­
дида умумий маълумот бериш талаб  дилинганда эди,. 
«Х амза — революция куйчиси» бир модда сифатида 
планда  курсатилиши мумкин буларди. Ш оирнинг рево-
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лю цияга оид асарларини та^лил ^илишга баришлаиган 
махсус иншода эса бу мавзу кичикроц темаларга  
булиииши керак. Хуш, конкрет равиш да ^андай тема- 
чаларни план моддаси сифатида киритиш м а^садга му- 
вофнц? Аксарн у^увчилар айнан ана шу уринда кийна- 
ладилар . Н ати ж ад а  цуйидаги тарзда план тузадилар:

I. Кириш:
1 . Х амза  революцион ш еърларининг яратилиши.

II. Асосий ^исм:
1. «Яша, Шуро!»
2. «Берма эркингни ^улдан». \
3. «Ишчилар, уйрон!»

III. Хулоса:
Х,амза революцион ш еърларининг а^амияти.
Бундай план м а^садга  мувофи^ эмас, албатта. У^и- 

тувчи у^увчиларга мазкур темани ёритишда эътибор 
берилиши лозим булган м асалаларни  даре  машрулоти 
давом ида айтиб бериши, уцувчи олдига ани^ вазиф а цу- 
йишга ^ар ак ат  к,илиши керак. Бунда цуйидагиларга э ъ ­
тибор беради:

1. Х^мза Улур Октябрь социалистик революцияси 
араф аси да  хал ^  манфаатини кузловчи асарлар  яратди.
У чор самодержавиесининг миллий сиёсатига ^арш и 
Ч1щди. М ардикорликка олиш кампаниясини цораловчи 
«Салом айтинг!», «Сориниш» каби шеърий асарларини 
яратди. 1917 йил февраль революцияси халеда  кутил- 
ган эркинликни бермагандан сунг «Ш ундо^ ^олурму?!» 
шеърини ёзди. Д емак , Х амза О ктябрь ин^илобига ижо- 
бий муносабатда булган, уни ^увонч билан кутиб олган 
шоир эди.

2. Х>амза ^а к и м зо д а  Ниёзий узининг инк,илобий 
ш еърларида  Совет давлатини м ад^ этди. Совет ^укума- 
тининг хал вда  берган эркинлигини «Ишчилар, уйгон!»,
«Ишчи бобо», «Замон ичра» каби ш еърларида  ифода- 
лади. Эндиликда ^ар бир ме^наткаш укиш, ишлаш %у- 
цудига эга эканини халвда  етказиш га уринди.

3. В. И. Ленин революция узини з^имоя ^ила олиш 
вдфбига эга булиши лозимлигини алох>ида у^тирган эди.
А срлар давом ида ме^наткаш хал^  мех1нати эвазига бой- 
лик орттирган эксплуататор синф вакиллари  уз имко-
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пиятларидан аж рали ш га  осонгина куниб цолмасдилар. 
Улар тиш-тирно^лари билан Совет давлатига  царши ку- 
рашпи авж олдириш лари табиий эди. Шунинг учун 
Хамза узининг революцион ш еърларида  революция ра- 
лабаси осон 1̂ улга киритилмаганини ^айд этиб, бу ра- 
лабан и ^имоя ^илишга ча^иради. У халвда, цизил ас- 
карларга  м урож аат  цилиб, кураш  давом этаётганини, 
бу кураш да ш афкатсиз булиш лозимлигини уцтиради. 
«1\изил аскарларга» , «Яша, Шуро!», «Биз ишчимиз»,. 
«Х,ой, э^ой, отамиз!» ш еърлари да  ана шу м асала  етак- 
чи урин эгаллайди.

4. М аълумки, революция даври да  синфий душман- 
ларнинг таъсирида долган хал ^  ваки ллари  ^ам йу^ 
эмасди. Бойлар  феодал ж ам ияти  ахлоц нормалари т а ъ ­
сирида тарбияланган  одамларни турли йуллар билан 
алдаб, уз тараф ларига  ордириб олиш чораларини излай- 
дилар. Бундай ^олга вацтида зарба  бермаслик пролета­
риат диктатурасининг келаж агини хавф остнда цолди- 
рар эди. ^ а м з а  вазиятни чуцур англайди. У оддий ме^- 
н аткаш ларга  цора утмиш ф ож иаларини бирма-бир эс- 
латиб утади. «Орир юкдан ярир булган ...елкалар», «бир 
парча куйган к;ора нон учун» ёшлиги хазон б улганлар  
хаси да  ёзди, мусибатли ^аёт лав^аларини  чизиб берди. 
Бу  ж и ^атдан  «Ишчилар, уйрон!», «Биз ишчимиз» каби 
ш еърлари  характерлидир.

5. ) \ам за  узбек классик адабиётининг кенжа, узбек 
совет адабиётининг тунрич вакили ^исобланади. Шоир 
революция йилларида мазмунан янгича характерга  эга 
булган асарлар  яратди. Айни пайтда, у уз асарлари- 
нинг янгича ш акли устида ^ам уйлади. Инцилоб ара- 
фасида шоир айрим ш еърларини бармоц, айримларини 
эса аруз вазнида ёзган эди. Кейин у шеърий асарлари- 
нинг куичилигини барм о^ вазнида битишга >;аракат 
килди. Бу эса шоир ш еърлари  тилининг халкнинг жон- 
ли тилига я^инлигинн таъминлади . Х>амза томонидан 
бармок; вазнида шеърий асарлар  ёзилиши унинг 
ижодий каш ф иётларидан  бири сифатида б ах о л ан м о щ  
мумкин.

6. Ин^илобий темада ёзилган шеърий асарларнинг 
характери  ш акл ва мазмун ж и хатдан  янгича эканлиги- 
ки айтдик. У ларда совет воцелигининг царор топиши 
куйланди. Халкнинг янги ^окимият даври да  эркин на- 
фас олиши мад>^ этилди. ^ а м з а д а н  кейин ижод эта бош-
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лаган  ш оирлар унинг анъанасини давом эттирдилар. 
Н ати ж ад а  узбек адабиётида сифат узгариши ж араёни 
вужудга келди ва узбек совет адабиётига асос солинди. 
Д ем ак , ^ а м з а н и  узбек совет поэзиясининг асосчиси де- 
йишимиз мумкин экан.

М аълум буладики, группа уцитувчиси «^амз'а — ре­
волюция куйчиси» мавзуида ёзиладиган иншода ^андай 
м асалал ар  юзасидан фикр юритиш лозпмлиги ^ацида уз 
уцувчиларига тушунча беради. Х^р бир масаланинг 
сарлав^аси  ани^лаб  олинса, ёзиладиган иншонинг тах- 
миний плани ю зага келади:

1. Х,амзанинг Улуг Октябрь социалистик револю- 
циясига муносабати.

2. Совет давлатининг х ал еда  берган эркинлиги тас- 
вири Х амза революцион ш еърларининг мавзуларидан- 
дир.

3. Х^мза ш еъ рлари да  революция галабасини ^имоя 
цилишга чацириш.

4. Инцилобий ш еъ рларда  феодал ж ам иятдаги  фо- 
ж и али  х,аёт тасвири.

5. Х ^мзанинг революцион ш еърларида  ш акл ва маз- 
мун мутаносиблиги.

6. Х амза — узбек совет поэзиясининг асосчиси.
«Хамид Олимжон ■— шодлик ва бахт куйчиси», «F. Ру-

лом — тинчлик куйчиси», «Рафур Рулом ш еъриятида 
х а л 1улар дустлигининг акс эттирилиши», «Уйгун — та- 
биат шайдоси» каби темаларни ёзишда ?^ам ана шундай 
методдан фойдалаииш маъ^ул.

Езувчи ижодидаги маълум ж ан р да  яратилган асар- 
ларнинг умумий тахлилига оид иншолар бир оз мурак- 
каблиги билан боища тем алардан  аж ралиб  туради. 
«Хамза — драматург», «А. К,одирий — тарихий роман- 
л ар  устаси», «Ойбек — йирик прозаик», «Хламид О лим ­
жон —■ лирик шоир», «А. р а з д о р  — ^икоянавис» каби 
тем алар  шулар жумласидандир. Бундай тем аларда  ёзи­
лади ган  иншолар купро^ обзор м аълум отлар  берилиши- 
ни та^озо этадн. У ларда адибнинг ^аёти давомида я р а т ­
ган маълум  бир ж анрга  оид бир неча асари ^ацида 
фикр юритилади. Фикр ^аддан  таш цари  тар^о^  булмас- 
лиги, иншонинг изчиллигига зар ар  етказмаслиги учун 
у асарларни тематик жщ а-тдан тасниф ^илиб 
олишни тавсия этамиз. Уцувчининг м улэ^азалари  «те- 
мадан темага» услубида баён этилгани м а^садга муво- 
фицро^. Бундай тем аларда  ёзиладиган иншоларнинг
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тахминий планлари билан танишиб чи^сак, м асала яна-
да  равш анлаш ади!.

Т е м а :  Хамза — драматург.

П л а н :
1. Х,амза ижодида драм атик асарларнинг вуж удга 

келиши.
2. Феодал ж амиятидаги огир з^аёт Х^мза драм алари- 

нинг асосий мавзуидир.
3. Адибнинг са^на асарлари да  феодал муносабат- 

ларнинг акс этиши.
4. С аадада  узбек аёли тацдири.
5. ^ ам зан и н г  тема танлаш  ва образ яратиш ма^о- 

рати.
6. Х амза — узбек совет драматургиясининг асосчиси.

П л а н :
Т е м а :  А. Кодирий — тарихий романлар устаси.

1. Тарихий роман ^ацида ^исцача маълумот.
2. А. Кодирий ижодининг бошланиши.
3. «Мозийга к;айтиб иш куриш хайрли, дейдилар».
4. Ёзувчи романларида мехнаткаш хал ^  такдири 

тасвкри.
5. А. Кодирий романларида олнж аноб инсон образи.
6 . Продали узбек аёллари циёфасининг ярати- 

лиши ёзувчи романларининг хусусиятларидандир.
7. А. К°Дирийнинг суз санъаткори сифатидаги мадо- 

рати.

Т е м а :  Ойбек — йирик произаик.
П л а н :

1. Ойбек прозасининг тематикаси. ^а^ида  маълумот,
2 . «Навоий» романи ёзувчи прозасининг классик на- 

мунасидир.
3. Ойбек прозасида хал^нинг феодал ж амиятидаги 

хаёти тасвири
4. Улур Ватан уруши ва урушдан кейинги давр з^аё- 

тинп тасвирлаш  адиб прозасининг мавзуларидандир.
5. Ойбек ижодида чет эл ^аёти темаси.
6. Ойбекнинг прозаик асарларини севиб у^ийман..

1 Планларни содда шаклда тузишни тавсия этиш маъ^ул.
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Т е м а :  А. Ках^ор — хикоянавис.
П л а н :

1. А. р а з д о р  — узбек совет адабиётининг танш уш  
в а кил и.

2 . Ёзувчи ^икояларининг тематикаси ^а^ и д а  маълу- 
мот.

3. Утмиш ^а^идаги  ^и кояларда  халкнинг фож иали 
хаёти тасвири.

4. Совет воцелиги ёзувчи ^икояларининг мавзулари- 
дандир.

5. А. р а з д о р  ^и кояларида  акс этган узбек аёллари 
тацдири.

6. ^ а ё т д а г и  айрим иллатларни фош этиш ёзувчи 
ижодининг асосий хусусиятларидандир.

7. А. К,аЬдор ^икояларининг узбек адабиётида тут- 
ган урни.

Н ом лари тилга  олинган м авзулардан  бирини танлаб  
иншо текстини вужудга келтириш йулларини белги- 
лайлик. М асалан , «А. Ка^хор —^икоянавис» темасини 
олайлик. Иншонинг биринчи моддасида ёзилиши мум­
кин булган м аълум отлар  ^аж м  ж и ^атдан  катта. Улар- 
д ан  кайсиларинн ёритиш укувчининг ихтиёрига хавола. 
Хусусан, бу уринда цуйидагилар н азарда  тутилади:

А. К,азда>р бадиий адабиётнинг проза ва др ам ату р ­
гия турида ижод цилди. Унинг «Сароб», «К,ушчинор 
Чироцлари» романлари, «Утмишдан эртаклар»  повести, 
«Угри», «Бемор», «Асрор бобо», «Д а^ш ат»  каби хикоя- 
лари, «Шо^и сузана», «Огргщ тишлар», «Тобутдан то- 
вуш», «Аяжонларим» пьесалари узбек совет адабиёти­
нинг таравдиётига  катта  ^исса булиб едлшилди. Ёзувчи- 
нинг асарлари  ижтимоий ^аётнинг энг му^им ва долзарб  
м асалал ар и  ^а^ида  ^икоя ^иларди. Аммо ёзувчи яцин 
*;ир^ йил ижод ^илганига ^арам ай , у яратган асарлар  
сон ж и ^атдан  куп ва ^аж м  ж ихатдан  катта  деб бул- 
майди. Бунинг сабабини ёзувчининг суз санъатига  б у л ­
ган  муносабатидан ахтариш лозим. А. К,ах^ор ^ар бир 
ижодкорга, шу ж ум ладан , узига ^ам ута талабчан ли к  
билан ёндашган адиб эди. Унинг цалам ига  мансуб бул­
ган купчилик асарлар  гоявийлик ва бадиийлик талаб- 
л ар и га  ту л а ж авоб  беради. Бу ^ацда адабиётшунослар
О. Ш арафиддинов, У. Норматов, С. М амаж оновларнинг 
м а^олаларида, С. А^маднинг эсдали кларида  к^имматли 
ф и крлар  баён этилган.
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Укитувчи машрулотларда ёзувчининг бевосита узи- 
га хос услуби, ижодининг характери  з^ак>ыда маълумот 
берса, бадиий асарларни у^ишга, мустацил ф икрлаш га 
уриниш ортади. Хусусан, А. К аздорнинг ^аётдаги  ай- 
рим камчиликларни а и щ  куриш ва тезда унга муноса- 
бат  билдириш хусусияти ало^ида эътиборга сазовор 
эли. 30- йиллардаё^, саводсиз булиш ларига царамай, 
узларини жамиятимизнинг гули деб хисоблаган айрим 
зиёлиларнинг з^а^щий ^иёфасини «Санъаткор» каби 
хикоясида очиб таш лаган  эди. «Туйда аза», «Кабрдан 
товуш», «Нурли чуедилар» ^и кояларида  з^ам з^аётдаги 
баъзи иллатлар  фош этилади. А. Каздорнинг з^аки^ий 
мухлислари унинг з^а^гуйлиги учун адм севганлар, 
Адибнинг асарлари да  х ал ^  тилидан майорат билан фой- 
далан иш  з^ам уцувчининг эътиборини тортмай ^олмай- 
ди. Ж ум ладан ,  «Урри» з^икоясида «Кобил бобо з^амма- 
га царайди, аммо з^еч кимни курмайди», «Кобил бобо- 
нинг цушниси бурунсиз элликбоши кирди»; «Икки ёрти 
бир бутун» з^икоясида «Сиз араванинг гупчагини ерга 
кумгансиз, худо урсин, бодринг кукариб чицади»; 
«Санъаткор»да — «ж»нинг каттасини курсатиб берма- 
дингиз, эртага  домла сурайдиган эдилар. К ан ал а  ёзила- 
ди? «Кичигини ёзиб, цаттицро^ у^инг» каби деталлар  
А. К,а >ДОр з^икояларининг у^илишлилигини таъм инлаган  
ом иллардан хисобланади.

Бу м аълум отлардан  «А. К,аЗД0Р — з^икоянавис» те- 
масида ёзиладиган иншонинг сунгги цисмида, ёзувчи­
нинг маз^орати з^а^ида фикр ю ритилганда ф ойдаланиш  
хам мумкин.

Бу темага оид планнинг иккинчи моддаснда ёзувчи 
^икояларининг тематикаси з ^ и д а  фикр юритиш на- 
зар д а  тутилади. Бу м асалани ёритишда ^уйидаги тема- 
ларни ^айд  этиш мумкин:

1. Улур Октябрь социалистик революциясидан ав- 
валги давр  узбек хал^и з^аёти тасвири. Бу уринда «Уг­
ри», «Анор», «Бемор», «Даз^шат» каби з^икояларга му- 
рож аат  цилиш мумкин.

2. Улур Ватан уруши йи лларида совет халцининг ф а ­
шист бос^инчиларига ^арш и олиб борган кураши. Ё зув­
чи узининг «Асрор бобо», «К ам пирлар сим цо^ди», «К и­
зил конверт», «Сен» асарлари да  гитлерчиларга царши 
фидокороиа кураш аётган фронтдаги ва фронт ор^аси- 
даги  совет кишиларининг з^аётини тасвирлаган.

3. Ёзувчи ижодида совет даври  ^аётининг акс этиши.
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Унинг з^икояларида турмушда учраО турадиган айрим 
камчиликларнинг тан^ид цилиниши. Бу  мавзу адибнинг 
«Санъаткор», «Туйда аза», «Нурли чувдилар», «Минг 
бир жон», «К,абрдан товуш» каби з^икояларида уз ифо- 
дасини топган.

К айд ^илинган м авзулардан  маълум  буладики, 
A. K,ax.^op уз хикояларида узбек хал^ининг ш щ илобдан 
олдинги давр  з^аётини тасвирлаш га, кейинги д ав р д агк  
узгариш ларни ёритишга эътибор берган экан.

А лбатта, ёзувчининг революциядан олдинги з^аётни 
тасвирлаш га булган уриниши ^онуний бир з^ол эди. 
Утммшдаги фож иаларни ани^ тасаввур цилмай туриб 
^озирги кун ^адрига  етиб булмайди. Ёзувчи утмиш з^а- 
ётни уз у^увчиси куз олдида гавдалантириш  учуй ор- 
тицча умумий тушунчаларни баён килмайди, балки ай­
рим кичик бадиий деталлар  ор^али  уз м а^садига эри- 
шади. Ёзувчи, урни келганда, во^еани уз иомидан, урни 
келганда, ^азузамон номидан з^икоя ^илади. Энг мухими, 
з^ар икки з^олатда з^ам ёзувчи билан удувчи уртасидаги са- 
мимий муносабатга зарар  етмайди. Вокеалар  оддий, 
з^амиша руй бериши мумкиндай содда ифода этилади.. 
Лекин мана шу оддий во^еада ^андайдир узига хослик 
хам сезилиб туради. Эътибор берайлик: «О дамлар  дод 
овозига урганиб долган: бировни эри уради, бировнинг 
уйи хатга тушади... Аммо камиирнинг додига одам тез 
тупланди». Ёзувчи оддий ходисаларни санаб утяпти, би- 
роц зф<изнинг угирланишини улардан  ажратяпти. Чун- 
ки ^укизнинг угирланиши бир хонадоннинг хонавайрон 
булишидан нишона эди. Энди ёзувчи хонадоннинг хона­
вайрон булишини бос^ичма-боскич китобхон куз олди­
д а  гавдалантириш и керак. Хукизнинг йу^олганлиги з^а- 
^ида хабар  бермо^чн булган бурунсиз элликбошннинг 
узи уш а захоти, з^еч нимадан з^еч нима йук Кобил бобо- 
нинг «з^амёнини ^о^иштириб» кетади. Кечкурун амин 
топилмаган з^укизнинг суюнчисини олиш дан тортинмай- 
ди. Крбил бобо азайимхонга абдастагардон 1<илдиргаки 
ярим цоп жийда, уч елпиштово^ жухори, иккк кал ава  
ип олиб боради, аммо з^укиз топилмайди. Саккизпнчи 
куни аминнинг олдига Кобил бобо борганида, амин ун­
га дашном бера бошлайди. Тилмочнинг узига учта тс- 
ву^ билан юзта тухум берилади. П риставга  яна иккита 
товук билан уч сум пул кетади. Уша пайтда уч сумга 
битта цуй берилишини н азарда  тутсак, Кобил бобо по- 
рага берган пуллари, ^уни-щ/шнилардан йигилгаи нар-
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саларн и н г  хисоби билан яна бир з^ ки зд ан  аж р аган  эди. 
Ф а^ ат  унинг иккинчи з^укизини олган амалдору тилмоч- 
лариин г устидан на одам ларга , на и д ораларга  шикоят 
^илиб буларди. Чунки уларнинг биронтаси з^ам расмий 
жиз^атдан Кобил бободан нарса  олган эмас, шунинг 
учун хам з^икояга «Отнинг улими— итнинг байрами» ма- 
к,оли эпиграф к;илиб олинган. М ацолнинг асл маъноси- 
га кура, от суйилган хонадонда ит гуштга туяди. У бай- 
рам килади. М а^олнинг кучма маъносида эса отнинг 
улими билан К,обил бобо з^укизининг урирланиши, ит­
нинг байрам и билан амалдорларнин г пора олиш лари 
учун сабабнинг пайдо булгани ^иёсланяпти.

Агар утмиш з^ацидаги з^икояларни ана шу тарзда  
а В щ  д ал и лл ар га  суянган з^олда та^ли л  ^илсак, «Анор», 
«Бемор» з^икояларида з^ам хал^имиз бошидан кечирган 
кора кунларга  гувоз^ буламиз.

Ёзувчи уз новеллалари да  совет даври да  халцимиз- 
нинг з^аётидаги ва онгидагн музеям узгариш лар з^а^ида 
з^ам з^икоя ^илади. Совет давлатининг урнатилиш ига уз 
жонини фидо ^илган оддий м е^н аткаш лар  («Кур куз- 
нинг очилиши»)ни, фашист бос^инчиларига ^арш и ку- 
раш да ф аол иштирок этган ^ ари ялар  («Асрор бобо») ни, 
кариб ^олганига  царам ай  ёшлик гайратини йукотмаган 
кам п ирлар  («К амиирлар  сим црцди»)ни мадх этди. 
Утмиш ^а^идаги  з^икояларни у^иган у^увчи ёзувчининг 
укинчини сезмаслиги мумкин эмас. Совет вокелиги з^а- 
^идаги асар л ар д а  эса A. Казусорнинг маънавий ^они^и- 
ши, шу фидокор халкнинг бир томчиси эканидан маг- 
рурланиш и намоён булади. Совет вокелиги акс этган 
^и коялардаги  мавзуга эътибор берсак, уларда  мамла- 
кат  тарихининг муз^им д авр л ар и  з^ацида фикр юритил- 
ганини билиб оламиз. «Кур кузнинг очилиши»да босма- 
чиларга  1̂ арши кураш  во^еалари  акс эттирилади. Аз^мад 
полвоннинг ацл билан иш тутиши натиж аси да  босмачи- 
лар  уз цурбошисидаи айриладилар . Аз^мад полвоннинг 
х ар ак атл ар и д а  ишбилармои ва продали шахснинг ху- 
сусиятлари намоён булади. У узининг цатл этилишини 
билади. А м м о з^алок булишидан аввал  яна бир разил 
душ манни йу^ к;илиш режасини тузади. Бу билан ёзув- 
чи Совет давлатининг катта ^урбонлар эвазига вужудга 
келганини яна бир бор таъкидлайди.

«Асрор бобо» ва «Кампирлар сим цоцди» ^икоясида 
эса з^ар бир совет кишиси уз хал^и ва ватани учун бу- 
тун куч-гайратиии аямаслиги лозимлиги ифодаланади.



Аслини олганда, бу ^ари ялар  А ^мад полвоннпнг тенг- 
дошларидир.

Абдулла I \a j^ o p  ^икоялари ^а^ида  иншо ёзганда, 
у ларда  узбек халцининг тацдири ифодаси ^акида фикр 
юритиш ж уда  му^им ^исобланади. Аввало, ^айси образ- 
ларни н азарда  тутишимиз мумкин? Гап шундаки, Аб­
дулла  К аздорнинг куп ^икояларида иштирок этувчи 
образларнинг номи келтирилмайди. Бу билан А. К,ах-. 
>;ор ^икояларидаги  иштирок этувчи шахе оддий инсон 
эканлигини таъкидлаб  утади. Айни пайтда бир катор 
образларнинг номларини ^айд этиш ^ам  мумкин була- 
ди. У яратган  М астура, Фотима, З у з д а  образлари  гну- 
лар жумласидандир. Ёзувчининг фикрича, узбек аёли 
идрокли, иффатли, ак;лли аёллардан  хисобланади. Ма- 
салан, «Д а^ш ат»даги  Унсин феодал ж ам ияти  цонун- 
коидаларига  кур-курона буйсунмайди. У уз эридан аж- 
ралиш учун розилик олиш м а^садида унча-мунча эрк ак  
кишинннг цулидан келмайдиган ж уръ ат  курсатади. Тун 
^оронгисида цабристонга бориб, гурлар орасида чой 
кайнатади, аммо эри макрининг цурбонига айланади. 
Бу ирода «Минг бир жон»даги М астура образида яна- 
д а  кучли намоён булади. М астура улим тушагида >^ам 
х>аётга умид билан ^арайди. Хатто ^овлисига англашил- 

мовчилик о^ибатида киритилган тобут хам унинг иродаси- 
ни буколмайди. Абдулла Ка^хорнинг «Нурли чуккилар» 
хикоясидаги Фотима ва Зу ^ р а  образлари  50- 
йилларда яратилган  булса з^ам, уларни ^озирги кунда- 
ги ^изларимизнинг типик ваки ллари  дейиш мумкин. 
Онасининг эркалаш лари , авайлаш лари, ортицча ма^- 
таш лари  натиж аси да  Зу^ра  келаж аги дан  аж ралди. 
М ехнатдан цочмаган Фотима эса х;аётда уз урнини 
топди.

Абдулла К аздор  ижодига ^аётда учраб турадиган 
иллатларни фош этиш хусусияти хос эди. У узининг 30- 
йиллардаги ^икояларидаёк; саводсиз зиёлиларни («Санъ- 
аткор», «Адабиёт муаллими»), лаган бардорларни  («И к­
ки ёрти — бир бутун»), ашаддий каш андаларн и  («Ба- 
ш орат») 1̂ атти^ танкид остига олди. Улур Ватан уруши 
нилларидаги фельетонларида фашист боскинчилари- 
нинг юртимизга бостириб киришидан фойдаланиб рево- 
люциядан аввалги мав^еига эришиш орзусида юрган 
ёт унсурларии фош этди. Кейинчалик уз ёшига муносиб 
иш тутмаган енгилтак шахслар, порахурлар адиб раза- 
бига дучор булдилар.
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А. КаруЗр уз су^батларидан  бирида ёзувчи асари- 
нинг пайдо булишини товуцнинг тухум ^уйишига ухша- 
тпб, бирон фикр, асар ижодкорнинг хаёлида етилгандан 
сунг, тухум вд/ядиган товуада ухш аб тинчини йу^отиб 
куйишини айтган эди. Бу фикрдан шундай хулосага ке- 
лиш  мумкин: А. К,а>^орнинг айни^са сунгги давр ижо- 
дига оид биронта асари шуичаки, кунгил хуши учуй 
ярати лган  эмас. }^ар бир ^икоясидан тортиб драм а, кис- 
салари гача  албатта  бирон му^им ran  айтилади, ^аётда- 
ги камчиликлар тагщид ^илинади.

Ёзувчининг ^икоялари том маънода узбек адабиё- 
тининг ажойиб намуналари  ^исобланади. А. ^ а х д о р  
ижодининг бошланиш ну^таси узбек совет адабиёти- 
нинг ш аклланиш  даврига  турри келади.

А. К,аздор узбек ^икоячилиги сарчаш масини 
барпо ^илган ёзувчилардан ^исобланади. У яратган 
хикоялар  м ундариж аси  кейинги давр  ^икоячнлигимиз 
учун йуналиш берди. Х аётдагн энг му^им м асалаларни  
к а л а м га  олиш, эсда ^оладиган жонли образлар  яратиш, 
асар сюжет ч и з и р и н и  кескин конфликт асосида курили, 
озу соз ёзиш м айората  ёш ёзувчилар учун ижод ва м а­
йорат мактабига  айланди.

М аълум  буладики, адиб иж одидаги маълум ж анр- 
га оид асарларнинг тахлилига баришланган иншолар- 
ни ёзиш да ук.увчидан ана шу ж ан р да  яратилган асар- 
лар  билан танишиб чи^иш талаб  этилади. Уларнинг 
адабиёт таравдиётида  тутган урни, тематикаси, адиб- 
нинг бадиий ма^орати ^а^ида  фикр юритиш суралади.

М а ъ л у м  б и р  а с а р н и н г  р о я в и й - б а д  и- 
и й  т а д л и л и г а  о и д  и н ш о л а р  мазкур асар р а ­
нила уцувчининг м укам м ал билимга эга эканлигини 
аницлаш  мацсадида ёзилади. F. Руломнинг «Сен етим 
эмассан» шеъри, Э. Ж ум анбулбулнинг «Уртоц Ленин» 
достони, Уйгуннинг «Н азир отанинг разаби», Зулфия- 
нинг «Углнм, сира булмайди уруш» ш еърларн тадлилига 
баришланган иншолар ш улар  ж умласидандир. Удувчи 
бадиий асарни та^лил цилишда ^уйидаги м асалаларга  
эътибор бериши зарур:

1. Бадиий асарнинг жанри.
2. Унинг ёзувчи ижодида тутган урни,
3. Адабиёт тараадиётида  тутган урни.
4. Тематикаси.
5. Боя в ий йуналиши.
6 . Бадиий хусусиятлари.
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ва чу^ур муло^аза юритиш талаб этилади. Асардан 
конкрет парчалар келтириш, уларни атрофлича изох;- 
лаш  .^ам яхши натижа беради.

Адабий темаларда ёзиладиган иншолар орасида 
б а д и и й  а с а р д а  а к с  э т г а н  м а ъ л у м  б и р  
т е м а ,  б и p o p  м а с а л а ни  н г т а р и л и г а  о и д  
и н ш о л а р н и ёзиш анча мураккабдир. Чунончи, «А. Кр- 
дирийнинг «Ме^робдан чаён» романида хонлик даври 
иллатларининг фош этилиши», «^амид Олимжоннинг 
«Зайнаб ва Омон» поэмасида янгича ахло^ галабаси 
тасвири», «Максуд Шайхзоданинг «Мирзо Улугбек» 
трагедиясида илм ва мехнат а^ли фожиасининг акс эт- 
тирилиши» каби темаларда иншо ёзиш махсус тайёргар- 
лик куришни та^озо этади. Уцитувчилар бундай иншо- 
ларда  нималар ^а^ида ёзиш кераклигини з^амиша ^ам 
аник курсатиб бермайдилар. Бизнингча, иншога тайёр- 
гарлнк куриш давомида бундай темаларни ёритиш ме- 
тодикаси аник; курсатиб берилиши керак. Бадиий асар­
да  акс эттирилган маълум бир масала купинча тарихий 
шароит билан борли^ булади. У^увчи ана шу тарихий 
шароитни яхши билса, уз фикрларини баён ^илишда у 
к;адар кийналмайди. Фараз цилайлик, уцувчиларга Аб­
дулла К,одирийнинг «Мезфобдан чаён» романида хон­
лик тузуми иллатларининг фош этилиши ^а^ида иншо 
ёзиш тавсия этилди.

Иншога тайёргарлик давомида у^увчилар романни 
тула ва мукаммал у^иб чш дан  булишлари шарт, чун- 
ки бундай темадаги иншоларни . ёзиш асар текстини 
жуда яхши узлаштиришни так;озо этади. Дастлаб ро- 
маннинг узбек советпрозаси таравдиётида тутган урн и, 
Абдулла К,одирий томонидан 20- йилларнинг бошларида 
Kj i ôh хонлиги тарихи синчковлик билан урганнл- 
ганлиги, жуда куп хужжатлар куздан кечирилган- 
лиги юзасндан маълумот берамиз. Бизнинг бу йуна- 
лишдаги тушунтиришларимиздан уцувчи «Ме?фобдаи 
чаён» романига боглгщ ^амма иншоларни ёзишда >̂ ам 
фойдаланаверади. Асарда хонлик тузуми иллатлари­
нинг фош этилишини ёритиш учун у^итувчи кушимча 
маълумотлар бериши керак. Назаримизда иншонннг 
асосий цисмида феодал жамиятндаги мансабпарастлик 
ва худбинликни фош этишга эътибор бериш маъ^ул. 
Хусусан, Абдура^мон каби разил ва мунофик шахслар- 
нинг вужудга келишидаги социал заминни та^лил ^и- 
лиш керак. Шунингдек, Анвариинг мирзалик лавозимига
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кутарилиш арафасидаги Солгц махдум хонадонидаги 
су^батларга эътибор бериш лозим.

Иккинчидан, Худоёрхон саройидаги канизлар хаёти- 
нинг тасвирланиши, Раънонинг хон саройига олиб ке- 
тилиши муносабати билан тузилган режалар тах.лил 
этилади. Айш-щса, Абдура^моннинг Анвзрдан уч олиши 
Раъно хасида Гулшанта хабар бериш билан бошланган- 
лиги та^лил этилади. Хон саройидаги разилликлар, тар- 
тибсизликлар мунофик; шахе ма^садининг амалга оши- 
ши учун имкон беради.

Учинчидан, хонлик тузуми иллатлари ^укмдорлар- 
нинг муштумзурлиги билан боглиц эди. Худоёрхоннинг 
хо^иши билан.келган совчилар Анвар билан Раънонинг 
унаштирилганлигига мутла^о эътибор бермайдилар. Бу 
билан улар шариатнн ^ам топтайдилар. Айни ва^тда 
Раънонинг ихтиёри билан цизи^майдилар. Ёшлар хон 
чангалидан ^утулиш чораларини курганларида улар- 
нинг ^аракатлари саройдаги зуравонлик билан чекла- 
нади.

Туртинчидан, адиб роман давомида ме^наткаш хал^ 
вакиллари, илгор фикрли зиёлилар ор^али омманинг 
хонлик тузуми иллатларига булган муносабатини адм 
тадрижий равишда курсатиб боради. Иншода бу фикр- 
ни Сафар бузчи, Анвар, Султонали каби ца^рамонлар- 
нинг хатти-^аракати оркали асослаш мумкин. Айни^са, 
Раъно билан Анварнинг хон саройи мухити ха^идаги 
сухбатларига ало^ида эътибор берилади.

Иишонииг якунида уцувчи уз муло^азаларини баён 
килар экан, романда хонлик тузуми иллатларининг фош 
этилиши унда к;андай таассурот цолдирганлигига ало- 
л;ида эътибор беради. Ёзувчи акс эттирган ^аётий эпи- 
зодларнинг эстетик ^ймматини ба^олайди.

Юкорида ^айд этилган фикрларни ^исоблаб, «Ме^- 
робдан чаён» романида хонлик тузуми иллатларининг 
фош этилиши» темасида ёзиладиган иншонинг тахми- 
ний планини тавсия этамиз.

Т е м а :  «Мехробдан чаён» романида хонлик 
тузуми иллатларининг фош этилиши.

П л а н :
I. Кириш:

1. «Мехробдан чаён» узбек совет прозасининг ажо- 
йиб намунасидир.

2. Тарихий ^аётнинг ^авдоний акс эттирилиши.
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II. Асосий ^исм:
1. Феодал жамиятидаги мансабпарастлик ва худ- 

бинликни фош этиш ёзувчининг ма^садларн- 
дан биридир.

2. Романда хотин-цизларга нисбатан бой-фео- 
далларча муносабатнинг акс эттирилиши.

3. Хон саройидаги зуравонликнинг ^акдоний тас- 
вири.

4. Мехнаткаш омманинг хонлик тузуми иллатла- 
рига муносабати тасвири.

III. Хулоса:
«Ме^робдан чаён» романи менинг севимли асарим- 

дир.
«У\. Олимжоннинг «Зайнаб ва Омон» поэмасида янги­

ча ахлоц галабасинннг тасвирланишн» темасндаги ин­
шонинг планида эса удувчи уз мацсадини бошкачарок; 
йуналншда ифодалайди. Бу иншонинг плани ^уйидаги 
куринишга эга булиши ма^садга мувофицдир.

1. X. Олимжон — узбек совет адабиётининг таникли 
вакили.

2. X. Олимжоннинг 30- йиллардаги ижоди хасида 
кисцача маълумот.

3. «Зайнаб ва Омон» поэмасида янгича хаётнинг ки- 
шилар онгига таъсири тасвири.

4. Зайнабнинг уз бахти учун кураши — орнятсизлик 
эмас.

5. Эски жамият урф-одатлари танкиди поэманинг 
асосий мавзуларидандир.

6. Оила к,урилишининг янги анъаналарини мад^этиш 
шоирнинг асосий ма^садидир.

7. «Зайнаб ва Омон» поэмасининг 30- йиллар узбек 
поэмачилигида тутган урни.

Шундай ^илиб, асардаги маълум бир масаланинг акс 
этишини та^лил цилишга оид иншода нималарни ёзиш 
кераклигини белгилаш му^им ^исобланади. Бу вазифа 
канчалик аниц бажарилса, иншо шу г^адар мукаммал 
ва мазмунли чицади.

Бадиий асардаги образлар характеристикасига оид 
иншолар курс давомида ёзиладиган иншолар тематика- 
еининг салмо^ли 1̂ исмини ташкил этади. Тугри ва му­
каммал характеристика удувчи томонидан асарнинг 
гоявий-бадиий кимматини яхши англаб етилганидан да- 
лолат беради. Укувчи бадиий образга ^аётдаги индиви­
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дуал шахе сифатида муносабатда булиши керак. Ижо- 
бий ка^рамонларнинг тацдирига бефар^ царамаслиги, 
салбий образнинг нуцеонларини аш-щ ^оралай олиши 
лозим. Афсуски, уцувчиларнинг огзаки жавобларида 
^ам, ёзма ишларида ^ам шу уринда камчилик кузга 
ташланади: куиннча улар у^итувчининг даре давомида 
айтган гапларини, дарсликдаги фикрларни цайта так- 
рорлаш билан чегараланадилар. Образларга характе­
ристика туридаги иншолар бадиий асар мазмунининг 
баёнидан иборат булиб ^оляпти. Ва^оланки, бундай ин- 
шода ^а^рамоннинг хатти-^аракати, фазилат ва нуцеон- 
лари ёритилиши керак. Баъзан эътибор характеристика 
урнига бирон во^еа-^одисани та^лил ^илишга ^арати- 
лади. Масалан, «Саида образига характеристика» тема- 
сидаги иншода Саиданинг «Бустон» колхозига бориши, 
Улугбек образи ^ацидаги иншода Улугбекнинг тахтдан 
воз кечнши каби масалалар планда ало^ида модда си- 

,  фатида ^айд этилади.
Образга характеристика бериладиган дастлабки 

машгулотни оддий су^батдан бошлаймиз. Су^бат даво­
мида уцувчнлардан уларнинг дустлари ^а^ида сурала- 
ди. Табиийки, ^ар бир удувчи уз дустини эслайди ва 
дустлашиш сабабларини айтиб беради. Одатда, су^бат 
давомида у^увчиларнмиз уз дустларининг ростгуй, про­
дали, мехнатсевар, мезфибон, жисмонан ба^увват бул- 
ганликлари учун ^урмат ^илишларини айтадилар. Эъти­
бор берайлик, дустларнинг бирон во^еа-^одисада иштирок 
этганликларини эмас, уларнинг хусусиятларини эс- 
лайдилар. Су^батдан келиб чш дан  ^олда, урганилаёт­
ган образнинг хусусиятларини аницлаш учун, савол бе- 
рамиз. Адабиётдан уцув программасига кура дастлаб 
Павел ёки Пелагея Ниловна образи ^а^ида фикр юри- 
тилади. Павел узининг цандай хусусиятлари билан 
укувчиларнинг ёдида са^ланиб колганлиги суралиб, бу 
образга характеристика берила бошланади. Иншода эса 
■огзаки жавобларни ёзма тарзда ифодалаш лозимлиги 
ук/гирилади. Совет адабиётида, хусусан, узбек совет 

j адабиётида яратилган образларни та^лил этишда маъ­
лум камчиликларга йул цуйилмоцда. Улардан бири 
ижобий ёки салбий образларга ба^о беришда кузга 
ташланади. Ижобий образлар фа^ат мусбат, салбий 
образлар эса фа^ат манфий белгилар ор^али изо^лана- 
ди. Натижада у^увчиларда урганилаётган образларга 
инсон сифатида эмас, схематик тарзда яратилган вдггир-
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чрц сифатида ^араш пайдо булади. Вазсоланки, адиблар 
яратган -ца^рамонлар асосан ижобий ёки салбий киши- 
ларга булингани ^олда, айрим ну^сонлар (ижобий 
рамонларда) ёки фазилатлар (салбий цайфамонларда). 
кузга ташланади. Хусусан, «Бой ила хизматчи» драма- 
сида Рофир жуда куп фазилатлари билан у^увчи ёки 
томошабинни узига мафтун этади. Аммо Ж амила би­
лан яккама-якка сухбатларидан бирида шундай дейди: 
«Гапир, Жамила! Кузимга i^apa! Алла^андай гумонлар 
юрагимни ёндирмор^да! Сен чиндан бой билан...» Рофир 
Ж амилага нисбатан гумон билан ^арашдан бирдан воз 
кечмайди. У узининг бу мазмундаги гапини яна такрор- 
лайди: «йуц, яширма, жонгинам! Курима, бор гапни 
айт! Агар очик; айтсанг, сени бир чертмайман! Гапир, 
жонгинам, гапир...»

Бу эпизодда Рофирнинг кунглида Жамилага нисба­
тан щуб^а пайдо б^лгани курсатилади. У х;ар цанча 
продали булгани, Жамилага ишонч билан караши баро- 
барида атрофдаги гийбатлар унинг кунглида, оз булса- 
да, шубха уйготадн. Рофир образи ^а^ида фикр юрит- 
ганда, бу эпизодни четлаб утиш мумкин эмас. Ёки Со- 
лихбой э^акида ran борганда, уцувчилар унинг салбий 
хусусиятларинигина кайд этадилар. Аммо унинг нщо- 
ятда а^лли шахе экани эътибордан четда колади. Маса- 
лан, Соли^бой Рофирни уйлантириш бахонаси билан 
1<андай мацеадларни амалга оширганини куриб чи^ай- 
лик.

1. Рофирнинг йиллар давомидаги хизмати эвазигату- 
ланадиган х;ак;дан батамом цутулди.

2. Уни ^арзга ботириб, умр буйи хизматидан фойда- 
ланиш ^у^уцига эга булди.

3. Уз уйида яна бир хизматчи (Жамила) ни и г купа- 
йишига эришди.

4. Омбордаги цуртлаган туршак-жийдаларни пулга 
чациб, туйда ишлатиб юборди.

5. Туй муносабати билан хамма хотйнлари биттадан 
атлас кийдилар.

6. Онасига Рофир ^исобидан мурсак кийдиришни 
^ам унутмади.

7. Узи «оталик цилгани» учун чопон кийди.
8. Турли лавозимдаги кишиларга хам тун кийгазди. 

(Албатта, тун кийганлар Рофирга эмас. Солгщбойга 
к^уллу^ ^иладилар).
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9. «Камбаралга ^айишадигаи» бой номини олишга 
муваффа^ булди.

Бу руйхатни яна давом эттириш мумкин. Афсуски, 
бу образ ^а^ида маълумот берганимизда Солю0ойнинг 
аклли, айёр шахе эканлигнга з^амиша ^ам тухтаб ут- 
маймиз. Бор aiyii-ш эзгу ниятни амалга оширишга эмас, 
разил ма^садни руёбга чикаришга ^аратиш Соли^бой- 
нинг мунофиц эканлигини яиада кучлиро^ намойиш 
этади.

Шунингдек, эътиборимизни Ойбекнинг «К^утлур р̂ он» 
романидаги Нурининг туйи тасвирланган бир эпизодга 
^аратайлик:

«Шу ь^ий-чув ичида Мирзакаримбой билан хотини 
уртасида бир оз аччи^-тизи^ ran утди: Лутфинисо цизи 
билан к>уш келинини извошда юборишни суради. «Ахир, 
кнмсан, фалончининг кизи-я!»

— Эл к;атори аравада кетаверсин! — деди узил-ке- 
сил бой.

•— Вой, Алихужа бойлардан нимамиз кам? К,изини 
куш аррумоцли извошда юборди. К$цон араванинг ду- 
кири цурсин! — вайсади Лутфинисо.

— Бас! — цич^ирди Мирзакаримбой, — Манманлик — 
худо урганлик: Эски таомилдан ^олма. Яна замом но- 
зик. Халк; мени гап-суз цилади. Бойлар цутуриб кетди, 
дейди. Сен буни тушунасанми, ноцисулацл!»1

Бу эпизодда Мирзакаримбойнинг халадан цур^иши 
^ам, манманликдан ^очиши з^ам, ортицча дабдабани ёц- 
тирмаслиги х;ам уз ифодасини топган.

Бадиий образларнинг характеристикаси бевоента 
асар сюжети ва комиозицияси билан узвий борланган 
холда берилгандагина фикрлар конкретл-ашади, биноба- 
рин, иншо ёзиш ^ам енгиллашади.

Маълумки, урта махсус билим юртлари адабиёт 
программаси, асосан, урта мактабларнинг 10— 11 -синф 
адабиёт программасига мос келади. Демак, I ва Пкурс- 
ларда укитувчи узбек совет адабиёти юзасидан хроно­
логик маълумот беради.

Урганиладиган асарларда бадиий образ яратиш ху- 
сусиятига ало^ида эътибор бериш зарурати бор. Одат- 
да, социалистик реализм методида яратилган асарлар-

1 О й б е к .  К^утлур î oh. Турт томлик танланган асарлар, иккин- 
чи том, УзССР Д авлат  Бадиий адабиёт нашриёти, Тошкент, 1957, 
104- бет,

52



даги 1̂ а^рамонлар характерининг динамик ривожлани- 
ши ^ацнда куп гапирилади. Аммо адиб томонидан асар­
нинг дастлабки са^ифаларидаёц образдаги кейинги та- 
ракдиётни асословчи деталнинг усталик билан уцувчига 
маълум цилиниши купинча эътибордан четда г^олади. 
Бу хусусият М. Горькийнинг «Она» романидан хам урин 
олган. Биз Павелнинг. кейинчалик етук революционер, 
продали инсон булиб етишишини ало^ида бурттириб ту- 
шунтирамиз. Лекин ундаги бу белгиларнинг асоси ав- 
валги тасвирларда ^ам ифодаланганини ^амиша х,ам эс- 
да тутмаймиз. Масалан, биринчи булимнинг иккинчи 
бобида шундай сатрларни уциймиз:

«Власов бир куни ун турт яшар урли Павелнинг со- 
чидан ушлаб судрамо^чи булди, лекин бола кулига OFi-ip 
болрани олиб:

— Тегиб кур-чи... — деди.
Власов новча ва нозик-ни^ол урлининг устига дев- 

дай гавдасини ташлаб:
— Нима деяпсан? — деб ушцирди.

— Булди? Энди менн уролмайсан! — деди Павел ва 
болгани у^талди»1.

Бу эпизоддан Павелнинг ёшлигидано^ журъатли, 
иродали булганини билиб оламиз. Демак, романнинг ке­
йинги са^ифаларида ^ахрамонимизда пайдо булган ху- 
сусиатлар мутла^о янги эмас, балки ундаги мавжуд ха- 
рактернинг мантилий ривожи натижасидир. Ишчилар 
посёлкасидаги >^амма одамлар цурцадиган Михаил Вла- 
совга ёш Павелнинг: «Тегиб кур-чи...», — дейиши унинг 
«буладиган бола» эканини далиллайди.

У^итувчи образларнинг динамик ривожи ха^идаги 
су^батида шу сингарн во^еаларни ^айд этиши зарур. 
Образларга характеристикага оид иншоларида у^увчи- 
лар ^ам ана шундай нуцталарга таянсалар, ма^садга 
мувофиц булади.

Программада курсатилган адабий асарларнинг ца^- 
рамонларида ме^натсеварлик, ватанпарварлик, халц- 
парварлик, ростгуйлик, инсонпарварлик, иродалилик 
каби фазилатлар намоён булади. Образнинг характери- 
дан келиб чи^иб, унга тегишли хусусият ^а^ида ало.^и- 
да фикр юритиш. талаб этилади. Асар кахрамонларп 
хасида иншо ёзганда, характернинг динамик ривожла-

1 Г о р ь к и й  М. Она. Рафур Рулом номидаги Адабчёт ва 
санъат нашриёти, Тошкент, 1986, 15- бет.
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цишига ало^ида эътибор билан ёндашиш зарур. Купнн- 
ча у^увчилар образнинг динамик ривожланишини яхши 
тушуниб етмайдилар. Образ мураккаб во^еалар билан 
б о ^ л щ  >^олда усиши, чу^ур психологик к>арама-^арши- 
ликларга дуч келишини тасаввур этиш ^ийинлнк цила- 
ди. Огзаки жавобларда «Она влдин ^урко^ ва мушти- 
пар эди, кейин тажрибали революционерга айланди», 
«Гофир содда эди, кейин ъщ щ ат  учуй курашчига ай­
ланди» каби жумлалар ишлатадилару, унинг мохияти- 
ни ёзма ишда ёрита олмайдилар.

Укитувчи образ дннамикасини тахлил этишда i^a^pa- 
мои характеридаги узгариш ^еч ь;ачон уз-узидан бул- 
маслигнни уцтиради. Ёзувчи уз ^а^рамонининг хатти- 
^аракатини, китобхон куз олдида албатта далиллайди. 
Иншода динамик ривожланиш босцичма-бос^ич тахлил 
этилиши керак. Масалан, Пелагея Ниловна образидаги 
динамик уснш жараёнини куриб чицайлик. М. Горький 
уз романини «Она» деб атади. Унинг ма^сади ижти- 
моий ^аётдан мутлацо четда долган, умр буйи фацат 
ме^натнн билган, сиёсий онги жуда паст булган рус 
аёлинииг революцион ^аракатда фаол иштирок этади- 
ган революционер даражасига кутарилиш жараёнини 
тасвирлаш эди. )^ар бир сунъий тасвир у^увчида ца^ра- 
мон хатти-^аракатнга нисбатан шубз^а уйготишини 
собга олган ёзувчи катта психолог сингари э^тиёт- 
лик билан иш тутади. Пелагея Ниловнанинг ^аёти рус 
ме^наткаш аёлининг ^аёти, та^диридан сира фар^ цил- 
майди. Унинг турмушга чицишида, ^аётида биз хеч цан- 
дай фавкулодда узига хосликни сезмаймиз. Михаил 
Власовнинг доимий калтаклари цаздамонимизни ^аддан 
таищари ночор а^волда ^олдирган эди, романнинг даст- 
лабки са^ифаларида П. Ниловнанинг жуда э^тиёткор- 
лик билан ^аракат ^илишининг боиси ^ам ана шунда. 
Уцувчи куз унгида у ^аддан таищари к;ур^01$, ^адикси- 
ровчи аёл сифатида гавдаланади. У ^атто Павел Вла- 
совдаги дастлабки ижобий узгаришларни куриб ^ам 
^уркади. Чунки ётар жойини тузата бошлаган, савод 
чикаришга ^аракат цилаётгаи угли энди атрофдаги 
бошка усмирларга ухшамаётгандек булиб куринади. 
Она тасаввурида бундай узгариш охир пировардида 
кунгилсиз ^одисага сабаб буладигандек эди.

Хуллас, М. Горький Пелагея Ниловна тимсолида 
Россиядаги минглаб оддий ишчи оиласидаги аёллар- 
нинг хусусиятларини мужассам этади. Бу аёлнинг онги-
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даги узгаришлар кандай содир булди? Х,аётидаги i^an- 
дай зпизодлар онани уз турмуши ^акида, такдири ^а- 
кида уйлашга мажбур ^илди? Асарда динамик усиш- 
ни белгиловчи ^андай му^им ну^талар мавжуд? Ана 
шу саволларнинг ижобий ^ал этилиши Ниловнанинг ре­
волюционер даражасига кутарилиш жараёнини изо^- 
лайди.

Аввало, цазфамонимизда кейинги жасорат ва журъ- 
атни асословчи хусусият романнииг дастлабки са^ифа- 
ларида ^ам акс эттирилишини хисобга оламиз. Павел- 
нинг уйини тинтув ^илиш учун келган полициячилар уй 
эгасига нисбатан, яъни онага нисбатан ^урматсизларча 
муносабатда буладилар. Шунда она узини тута олмай:

— Сиз менга упщирманг! Х>али ёшсиз, гам-алам ни- 
ма эканини билмайсиз... — дейди. Бу ran  йиллар даво­
мида эзилиб келаётган она цалбидаги журъатнинг даст­
лабки белгиси эди. Ёзувчи энди ана шу журъатни тар- 
биялаши ва вояга етказиши лозим.

Онанинг революцион ^аракатга иштирок эта бош- 
лашнни ёзувчи унинг углига булган оналик ме^ри билан 
боглайди. Пелагея Ниловна углининг ме^монларини ку- 
тиб олиш ба^онасида уларнинг гапларини эшитади. Та- 
бнатан а^лли, муло^азали булгани учун эшитганлари- 
ни узича та?улил этади. Фарзанди дустларининг муло^а- 
залари унга маъкул тушади. Кейинчалик бот^оцликни 
цуритиш ма^садида завод хужайинлари иш ^а^идан пул 
олиб ^олганликлари учун ишчилар иш ташлайдилар. 
Бу пайтда Павелнинг соглиги ёмон эди. Шунинг учун 
ишчилар олдида нутц сузлаш учун кетаётган Павелни 
она заводга кузатиб боради ва углининг нутцини тинг- 
лайди. Онанинг биринчи революцион топшири^ни бажа- 
риши ^ам углининг ^амоцдан тезро^ чицишига цара- 
тилган эди. Заводда вара^алар тар'цалишининг давом 
этиши Павелга ^уйилаётган жиноятни сокит ^иларди. 
Шунинг учун П. Ниловна бу масъулиятли вазифани узи 
бажаради ва углининг ^амо^дан озод килинишига эри- 
шади.

Маълум буладики, М. Горький онани аста-секин, 
у^увчида >$еч ^андай шуб^ага асос цолдирмай туриб, 
революцион ^аракатга ^атнашишини тасвирлайди. Р е ­
волюцион вазифани онгли равишда бажаришга тайёр- 
лайди. Биринчи Май намойишида ерда лой чапланиб 
ётган байроцни узича яшириб уйига олиб келиши фик- 
римизнинг далилидир. Шундан сунг она угли ва унинг
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дустлари уртасида алоцачи сифатида ^аракат ^илади. 
У р л и н и н г  цамоцдалигида унинг дустлари билан я^инла- 
щади, вара^алар тайёрлаш, уларни тарцатишда ишти- 
рок этади, ^ишло^лардаги а^вол билан танишади. Фа^ат 
революция халцни огир ^аётдан ёругликка олиб чи^иши1 
мумкинлигига амин булади. Романнинг XXVI бо- 
бида ёзувчи мана бу фикрни уз уцувчисига гуё таъкид- 
лагандек булади: «Угли судда айтган гапларни она эн- 
ди эшитгани йу^: бу фикрларни у биларди, лекин 
унинг эъти^оди бунчалик кучли ва жозибали эканини 
■биринчи марта шу ерда, суд олдида сезди». Маълумки, 
Павел Власовнинг суддаги нут^и большевиклар партия- 
сининг пролетар революциясини амалга оширишдаги 
программаси мазмунидан иборат эди. Ёзувчи ана шу 
программа билан онанинг таниш эканлигини уцтиради.

Романда Пелагея Ниловна характеридаги динамик 
ривожланишни изо^ловчи бундай эпизодлар куп. Уци- 
тувчи улардан зарурларини танлаб у^увчилар онгига 
■етказади. Шундагииа асарнинг дастлабки са^ифалари- 
да ^ар цандай нарсадан ^адиксираган онанинг: «Аклу 
идрокни цонга рарк; ^илиб булмайди», дея олишига амин 
булади.

Маълумки, образга характеристика типидаги иншо- 
ни ёзишдан аввал асар тексти билан танишиш му^им 
ахамиятга эгадир. Текстдаги ^ар бир эпизоддан ца^ра- 
моннинг маълум хусусиятини ани^ ифодалашда фойда- 
ланиш яхши натижа беради. Умумий фикрл-ар иншонинг 
мазмунини саёзлаштиради, жозибасига путур етка­
зади. Асардаги цазфамонга бадиий асарнинг персо­
нажи сифатида эмас, ^аётдаги инсон сифатида ^араш 
.лозимлигини ^ам у^увчилар онгига сингдириш лозим.

Бадиий асардаги образларга характеристика бе- 
ришга оид иншо турларидан бири гуру^ий характерис­
тика хисобланади. Гуру^ий характеристикалар, одатда, 
характер жи^атдан я^ин ^а^рамонларга берилади. 
«Хамзанинг «Бой ила хизматчи» драмасидаги Рофир 
ва Ж амила образларига характеристика», «Ойбек- 
нинг «К,утлур к;он» романида ме^наткашлар образи», 
«X- Олимжоннинг «Зайнаб ва Омон» поэмасида ёшлар 
образи», «Максуд Шайхзоданинг «Мирзо Улугбек» траге- 
диясида салбий образлар» каби темалар гуру^ий характе­
ристика беришни талаб этади. Бадиий асардаги икки 
асосий цазфамонга ёки бир гуру^ образларга характе­
ристика беришда уларни умумлаштириб турувчи хусу-
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сиятларни ани^лаб олиш бош вазифа ^исобланади. Баъ- 
зан уцувчилар иншо ёзиш давомида ^ар бир образга 
ало^ида-ало^ида характеристика берадилар. Бу тугри 
эмас. Гурулий характеристика беришда иншонииг пла- 
нидаи тортиб иншо текстигача характеристика берила- 
ётган ца^рамонларни бир-биридан ажратмаслик лозим. 
Фараз цилайлик, у^увчидан Ойбекнинг «Кутлуг цон» 
романидаги йулчи ва Гулнор образларига характерис­
тика бериш талаб ^илиняпти. Уцувчи йулчи билан Гул- 
норнинг ме^нат, инсонийлик, му^аббат, адолат ёки бош- 
i^a масалаларга булган муносабатларини аницлайди. 
Шундан сунг иншонинг планини тузишга киришади. Бу 
планнинг асосий ^исми тахминан ^уйидагича булиши 
мацсадга мувофщдир.

1. йулчи ва Гулнорнинг меднатга муносабатлари.
2. Инсоиий му^аббатга садоцат Йулчи ва Гулнор­

нинг фазилатларидандир.
3. «...нега у бойни, у бойваччаларни ер ютмайди!»
4. Гулнор — феодал жамият иллатларининг цур- 

бони.
5. йулчи — миллий озодлик ^аракатининг фаол иш- 

тирокчиси.
Образларга характеристика типидаги иншоларнинг 

мураккаби ц и ё с и й  х а р а к т е р и с т и к а  ^исобла- 
нади. Купчилик у^увчилар ^иёсий характеристика бе- 
ришни талаб ^илувчи иншоларни ёзишга цийналадилар. 
Хусусан, уларнинг «Гофир ва Солихбой образларига 
киёсий характеристика» темасида ёзган иншолари ак- 
сари «Гофир ва Солихбой образларига характеристи­
ка» мавзуига мос келади. Гаи шундаки, у^увчилар ин­
шо планида хам, иншода х>ам аввал Гофир хасида ту л а 
фикр юритиб буладилар, ундан сунг Солихбойга тух- 
таладилар. Киёсий характеристиканинг асосий хусу- 
сиятини аник, тасаввур цилолмайдилар. Аслини олганда, 
бундай мавзудаги иншоларни ёзишдан аввал цац- 
рамонларнинг ^андай хусусиятларини ^иёслаш лозим- 
лиги ангщланиши зарур. Укитувчи даре машгулотлари 
давомида ^аётдаги энг му^им масалаларга икки i^a^pa- 
мон ^арама-^арши нуцтаи назардан ёндашишини айтиб 
беради. Ж умладан, ме^натга, аёлларга, ^аци^атга нис- 
батан Гофир ме^наткаш хал^ вакили сифатида объек­
тив ну^таи назардан муносабатда булади. Солихбой 
эса феодал жамияти ахло^ нормаларидан келиб чи^иб 
карайди. Шунинг учун «Гофир ва Солихбой образлари-
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га киёсий характеристика» темасидагн иншога укувчи- 
нйнг тахминан цуйидагича план тузиши мацсадга му- 
вофи^ хисобланади.

Т е м а :  Хамзанинг «Бой ила хизматчи» драмасидаги 
Рофир ва Соли^бой образларига 

^иёсий характеристика

П л а н :
I. Кириш:

1. Хрмза — узбек совет адабиётининг асосчиси.
2. «Бой ила хизматчи» узбек совет драматургняси- 

нинг классик намунасидир.
II. Асосий р^исм:

1. Рофир ва Соли^бойнинг ме^натга муносабати:
а) Рофир — ме^наткаш йигит;
б) Соли^бой — узгалар ме^нати эвазпга бой- 

лик орттирувчи шахе.
2. Рофир ва Соли^бойнинг аёлларга булган му­

носабати:
а) Рофир — соф му^аббат эгаси;
б) Солгщбой — аёлларга паст назар билан i^a- 

ровчи феодал.
3. Рофир ва Соли^бойнинг ^ацрщатга булган му­

носабати:
а) Рофир — х ^ и ^ а т п а р в а р  инсон;
б) з<;акикатни оёк; ости г^илиш Солш;бойнинг 

асосий хусусиятидир.
III. Хулоса:

«Бой ила хизматчи» драмаси — узбек мег;наткашла- 
рининг революциядан аввалги хаёти реалистик тасвир- 
ланган асар.

Албатта, тавсия этилаётган планнинг моддалари 
урин алмашиши, айрнмлари мазмун жи^'атдан узгарти- 
рилиши мумкин, аммо унинг тузилиш системаси сакла- 
нади. Чунки бир ка^рамоннинг характери ^а^ида фикр 
юритилиши давомида иккинчисини унга ^иёслаш мак,- 
сади иншо ёзаётган у^увчи эътиборидан четда ^.олмас- 
лиги лозим.

Ёзиладиган иншо хасида аник;ро^ тасаввур ^осил 
килиш ма^садида асосий ^иемнинг биринчи моддасига
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бериладиган жавобнинг текстини келтиришни жоиз 
деб билдик:

Хамза «Бой ила хизматчи» драмасида революцияга- 
ча булган даврдаги узбек ме^наткашларининг типик об- 
разйни яратишга муваффак; булди. Томошабин Бофирни 
са^нада биринчи марта куриши биланоц унинг мех- 
наткаш эканини билиб олади. Чунки Бофирнинг кийи- 
ми жуда содда эди. Ме^натда чинивдан гавдасидан куч 
ёгилади. Яктаги эски булишига ^арамай, тоза. Бу эса 
ка'зфамонимизнинг нозик табиат, покиза инсон эканли- 
гидан далолат беради. Драмадаги иштирокчиларнинг 
нут^идан Соли^бой хоиадонидаги огир юмушларни ба- 
жариш Бофирнинг зиммасида эканини биламиз. Утин 
ёриш, цопларни аравага ортишдан тортиб бойни ша^ар- 
га олиб боришгача Бофир зиммасида. У ббйнинг хона- 
донида ме^нат билан катта булади. Бофирнинг «Йигит- 
лик кучимнинг ^аймогини бой олди», дёйиши ^ацикат 
эди. ХаР бир хатти-^аракати ме^натнинг ^адисини ол- 
ган одам эканлигидан далолат беради. Инсон уз мез$- 
нати эвазига кун курса, узининг ^адрини, ориятини, но- 
мусини узгалар олдида хор ^илмайди. Унинг атрофида- 
ги одамлардан тил цисицлик жойи булмайди. Бофир 
Солщбойга ^ам, шариат пешволарига ^ам уз фикрини 
цуркмасдан айтади. Айницса, имом ва элликбошилар- 
нинг шармандаси чивдан эиизодда узини тутишига ^ар 
бир томошабин ^ойил 1̂ олади. Афсуски, ш-щилобдан ол- 
дин Бофирга ухшаган ме^наткашларнинг а^воли аянчли 
эди. Шунга ^арамай Бофир ва Иулчига ухшаган одам- 
лар уз ме^нати эвазига ^аёт кечирганликлари сабабли 
хамкша гуру,р билан юрганлар. Мен Бофирдаги ме^- 
натсеварлик фазилатиии жуда ^адрлайман. Мехнат ин- 
соининг инсон эканлигини курсатувчи белгидир. Фик- 
римча, ме^натсеварлик инсондаги боыща фазилатлар- 
нинг з(ам асоснни ташкил этади. Маънавий гузаллик 
хам ме^натдандир. Бу муло^азамиинг далилини Бофир­
нинг ме^натга нисбатан ижобий муносабатида куриш 
мумкин.

Соли^бой эса узгалар ме^нати эвазига бойлик орт- 
тиришни одат ^илиб олган мунофик, шахсдир. Уни Бо­
фир сингари ме^наткашларнинг ме^нати эвазига орт- 
тирган бойлиги к;утуртирган. Унинг оиласи авлод-аж- 
доди билан мехнаткаш хал^ни ишлатиб кёлган. Феодал 
жамияти эксплуатация цилувчи синф манфаатини х;имоя 
цилар эди. Хокимият зукмрон синф цулида булганлиги
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туфайли Солидбой каби юцори табака вакиллари хал^ 
ме^натидан фойдаланишни табиий бир хол, деб тушун- 
ганлар. Оталари бой утганлиги учун СолизфЬй бутун 
ацл-идрокини ^ул остидаги хизматкорлардан хар та- 
рафлама фойдаланйшга царатган эди. Бу со^ада у жу­
да катта муваффациятларни цулга киритади. Мен Со- 
ли^бойни жуда тадбиркор ва маккор бойлардан эка- 
нига ало^ида эътибор бердим. У Рофирни уйлантириш 
ба^онаси билан уни умр буйи уз хонадони остонасига 
занжирлаб ^уйди. Ва^оланки, бой туйга сарф ^илинган 
харажатни бир неча марта орттирган холда бечора ку- 
ёвнинг зиммасига юклаган эди. Соли^бой хужалигида- 
ги истеъмолдан чивдан майиз, туршак, жийдаларни 
туйга ишлатиб, пулга ча^ади. Шариат пешволарига тун, 
хотинларига атлас, онасига мурсак кийгизади, ^атто 
узига уз и тун инъом ^илади. Буларнинг ^аммаси Рофир 
^исобидан кетади, аммо >^амма Соли^бойга цуллуц ^и- 
лади. Туй муносабати билан унинг хонадонига яна бит- 
та хизматкор-чури, яъни Ж амила келиб цушилди. Со- 
лгцбой нима учундир >диеоб-китоб пайтида Рофирнинг 
йигирма йиллик ме^нати эвазига бериладиган пулни 
тилга олмайди. У Рофирни уйлантириш билан узини 
бу пулни беришдан цутулган деб ^исоблайди. Аммо 
туйга сарфланган пулни тийинигача хисоблаб чицади. 
Уйлашимча, Солихбой Рофирни уйлантириш ор^али яна 
бир катта мацсаднинг ^ам режасини ту'зади. У атроф- 
даги камбагаллар орасида «камбагалга ^айишган, са- 
ховатли, мурувватли бой» эканини намойиш цнлади. 
Демак, унинг далаеида ме^нат к;илаётган камбагал­
лар хам бойнинг мурувватидан ба^раманд булиш илин- 
жида яхшироь^ ишлашга киришадилар. Натижада Со- 
лихбойнинг жуда катта режа билан иш тутадиган тад- 
бирли ва айни пайтда маккор бой эканлиги намоён бу­
лади. Бу режаларнинг ^аммаси бир му^им мацсадга, 
яъни халкнинг ме^натидан фойдаланиб, бойлик ортти- 
риш ма^садига буйеундирилади. Маълум буладики, Ро­
фир драмада ме^натни улугловчи, унга содик инсон, Со- 
лихбой эса факат узгаларнииг ме^нати, кучидан фой- 
даланиш ор^али айш-ишратда ^аёт кечирувчи халц 
душмани сифатида тасвирланади.

У^увчининг иншо моддаларига шу тарзда жаеоб бе- 
ришга интилиши ёзма иш мавзуининг м а^сады  музо- 
фик( ёритилишига олиб келади.

Ин^илобгача булган даврдаги узбек аёллари вакил-
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лари Ж амила, Гулба^ор, Хонзода, Х|ожи она, Гулнор, 
Нури каби цазфамонларга >;ам ^иёсий характеристика 
берилади. Аммо циёсланадиган образларнинг синфий 
табакалари карамащарши эди. Шунинг учун уларнинг 
м&ънавий циёфасид-а, одамларга булган муносабатла- 
рйда, инщ-му^аббатга нисбатан царашларида мутла^о 
карама-каршп ну^таи назарлар намоён булади.

Иш тажрибамизда «Кутлуг к>он» романидаги Нури- 
нинг йулчига булган муиосабатини о^лашга уринган 
уцувчилар хам булган. Иншода Нурининг ёш, гузал 1̂ из 
экани, унинг Пулчидек келишган ва бакувват йигитга 
л; ух аббат из^ор этиши табиий экани ёзилган эди. Иншо 
муаллифи к;из бола булгани учун биз иншони жуда эх,- 
тпётлик билан та^лил килишга уриндик. Нурининг тур- 
мушга чи^каидаи сунг, Иулчини узиникига олиб кетиш- 
га ^аракат 1̂ илиши, Гулнорга ту^мат тошини отнб, уни 
Мирзакаримбой хонадони аъзолари олдида шарманда 
^нлишга урнннши ^ацгщий инсоннинг иши эмаслигинн, 
бундай ^изни му^аббат эгаси дейиш хато эканлнгинн 
тущунтирдик. Колаверса, Нурининг дастлаб Йулчини 
судбатга жалб ^илишдаги уринишларида х;ам чин му- 
хаббат эмас, х;ирсий э^тирос голиб экани у^увчига ту- 
шунтирилди. Тажрнба шуни курсатадики, бундай лол­
ларда укитувчи босшушк билан иншо ёзган уцувчининг 
шахсиятига хурмат билан 1̂ араб иш тутиши зарур.Акс 
холла, у^увчидаги иншо ёзишга кизикиш суниб цолиши 
мумкин. Иншо та^лили уцувчилар орасида утказилган- 
да эса иншо ёзган талаба сиифда мулзам булиши, сал- 
бий о^ибатларга олиб келувчи мунозаралар нштирок- 
чисига айланиб 1̂ олиши мумкин. Адабиёт укитувчиси 
бундай холларнинг руй беришига йул куймаслиги 
керак.

Айрим холларда ^иёсий характеристика турлн асар- 
лардаги икки ижобий 1̂ а>фамон ёки икки салбий i^axpa- 
мон тащосланиши орк,али тииологик йуналишда ^ам 
амалга оширилади. Айрим мутахассислар бундай иншо 
турларини «тииологик характеристика» номи би­
лан юритиш тарафдоридирлар. Хусусаи, уларда Гофир 
билан Йулчи, Солихбой билан Мирзакаримбой, Ж ам и ­
ла билан Гулнор солиштирилади. Бундай иншолар ба- 
дний асарларнп мукаммалрок узлаштиришда яхши на- 
тижа беради.

Маълумкн, у^увчнлар орасида «Бой ила хнзматчи» 
драмаси ва «Кутлуг !^он» романидаги во^еаларни, об-
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разларни чалкаштириб юбориш ^оллари учрайди. У ки­
ту вч и огзаки су^батлар давомида у^увчиларга «К^утлур 
кон» романининг «Бой ила хизматчи» драмасидан куп 
жи^атдан фарц цилишини тушуитириши керак. Бу 
фар^, аввало, асарнинг жанрида куринадн. «Кутлур 
^он» романида во^еалар кенг куламда тасвирланган. 
Ойбек ^а^рамонларнинг ички кечинмаларига, атрофда- 
ги одамлар билан муносабатларига кенг урин берган. 
Драмада эса жанр хусусиятларига кура, санъаткор- 
нинг имконияти чегараланган булади. К ^ р а м о н л а р  
^аётидаги бир 1̂ атор вокралар сахна ортида руй бера- 
ди ва улар ^ак;ида томошабин фа^ат персонажларнинг 
нутци ор^али хабардор буладилар. Крлаверса, драма- 
даги Рофир билан романдаги Йулчини ажратиб турув- 

‘ чи хусусиятлар хам куп. Хусусан, Рофир хаки^ат учун 
курашувчи ме^наткаш образи хисобланади. Унинг рево- 
люцион фаолияти са^нада Ифодаланмайди. Бинобарин, 
бизнингча, Рофирга революционер сифатнда ба^о бериш 
у 1\адар тутри эмас. Бироц бу фикр Рофирнинг асарда- 
ги бажарган вазифасини мутлацо камситмайди. Йулчи 
иштирок этган во^еалар эса характер жи^атдан бош- 
к;ача булиб, у асар давомида бевосита революцион ха- 
ракат иштирокчиси билан я^иилашади. Революцион на- 
зария билан ^исман танишади. Эзувчи ва эзнлувчилар 
синфн мавжудлигини маълум дараж ада англайди. Шун- 
дай килиб, Йулчи мехнаткашлар озодлнги харкатшшнг 
актив иштирокчнсига айланади ва шу йулда ^урбон бу­
лади. Рофир ва йулчи образларини бир-бирига ^арама- 
1̂ арши к,уймаган ^олда, бирини иккинчисидан камсит- 
магаи холда Йулчининг синфий онги Рофирникидан 
говори эканиии кайд этпш лозим. Бу хрлатнинг руй бе- 
ришини санъаткорларнинг ма^садидан ахтариш маъ- 
^уллиги кайд этилади.

Санъаткорларнинг тасвнридаги Солнхбой билан 
Мирзакаримбой уртасидаги фар^ х<ам синчков китобхон 
ва томошабиниинг назаридан четда ^олмайди. Соли.^- 

-бой билан Мирзакаримбой уртасидаги фаркии белгилаш- 
да ук^увчиларга бир савол билан мурожаат кшшш яхши 
натижа беради. Соли^бой Рофирни уйлантириш хара- 
жатидан кочмасдан унинг туйини утказди. Хуш, бунинг 
сабаби нима? Биз машгулот утказган групиалардаги 
уцувчилар купинча тугрн жавоб берадилар. Улар Мир- 
закаримбойнинг пул сарфлашга ^еч ^ам токатн 
йуклигини курсатиб, йулчини уйлантириши мумкин
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эмаслигини айтадилар. Энди ана шу фикрни исботлаш- 
га у^увчиларнинг эътиборинп жалб килсак, икки сал­
бий кахрамон уртасидаги фарк ёрции намоён булади. 
Гап шундаки, Соли.^бойнинг авлод-аждоди бой утган. 
Бойлик Соли^бойга мерос долган. Унинг бутун з^ара- 
кати бу бойликни орттиришга царатилган. Бойлиги ку- 
пайган сари у узинн голиб ^исоблайверарди.

Мирзакаримбой эса уз авлодидан чиккан биринчи 
давлатманд одам эди. Уни ёшлигида «Карим читтак» 
деб а'ташарди. Чунки унинг жуссаси кичик булган билан 
жуда харакатчан эди. Бо^коллнкдан бошлаган ишини 
риэожлантириб сармояни куиайтира боради. Шщоят; 
Мирзакаримбой номини олади. Шунинг учун тункалар- 
ни цунориб, кишлик сабзи ва ёзиладиган утинни чи^а- 
ришга аралашишни узига ор деб билмайди. ХаР бир 
хизматкорининг мехнат ха^идан тийин булса хам уриб 
{^олишга харакат ^илади. У Абдншукур билан булган 
сухбатда пулни бехуда сарфлаш зарарли эканини таъ- 
кидлаб, угли Хакимбойваччанинг газета учун 10 сум 
пул берганига руйхуш бермайди. Бундай одам бир не- 
ча йилдан.сунг келадиган фойда учун катта пул ажра- 
тиб, хизматкорини уйлантириб ^уйиши мумкин эмасди.

Хуллас, циёсий характеристика иншоларпни ёзншга 
тайёргарлнк куриш давомида урганиладиган образлар- 
нинг узаро тафовут ва фарклари ^а^ида укувчига маъ- 

лумот бёриб бориш яхши натижа беради. Х^р бир бадиий 
образ замиридй. индивидуал, характер ётиши, унда 
такрорланмас хусусиятлар мавжудлигига укувчилари- 
мизии ишонтира олишимиз лозим.

А с а р н и н г  б а д и и й  х у с у с и я т л а р и н и  т а  х- 
л и л  ц - и л и ш г а  б а г и ш л а н г а н и н ш о л а р  бошка 
мавзудаги иншоларнн ёзишдан анча мураккабли- 
ги билан фарк; цилади. Бадиий адабиётнинг на- 
зариясига оид маълумотларга эга булмай туриб бун­
дай иншоларни ёзишга уриниш бефойда. Чунки бадиий 
хусусиятлар тахлил этилар экан, уцувчпнннг фикр юри- 
тилаётган асар гояси, сюжети, композициясн, бадиий 
воситалар (ухшатиш, сифатлаш, истиора, муболага ва 
бопщалар), асарнинг тил Хусусиятлари каби масала- 
ларга ахамият бериши талаб килинади. Бу эса, бирин- 
чидан, назарий материалларии узлаштирнш, иккинчи- 
дан, мазкур материалларии тахлил этилаётган асарга 
нисбатан татбик эта олиш малакасини талаб кйлади.

Бадиий хусусиятга оид иншони 1\ис^а киришдан
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сунг, асар сюжет чизиги ха^идагн фикрларни баён ци- 
лишдан бошлаш маъ^ул. Адиб асарнинг прологини ни- 
мадан бошлайди? Уцувчини ^икоя к,илмо^чи булган во- 
ifeara кандай йул билан олиб кирадн? Асарнинг компо- 
зидиясини белгиловчи тугуннн 1̂ айсиэпизод (зпизодлар) 
ташкил этади? Во^еалар ^андай ривожланиб боради? 
Карама-царши характердаги к,ахрамонлар уртаси- 
даги конфликт кандай ривожланади? Сюжет чизиги- 
даги во^еаларнинг кульминацион нуктанп яцинлашти- 
ришдаги вазифасини цандай бахолаш мумкин? Кульми- 
национ нукта к;аерда? Вок;еа ечими ва эпилогни ^андай 
бах(олаш Мумкин?

Шундан сунг асардаги воцеалар тизмаси тугрисида 
фикр юритилади. Адиб автор баёни, цахрамонлар пор- 
трети, уларнинг нутци, узаро диалогларини тасвирлаш- 
да мутаносибликни сацлай олганми? Одатда, лирик 
асарларнинг бадиий хусусиятлари ^ацнда иншо ёзишга 
эътиборни купроц каратамнз. Бундай холларда лирика 
хакида ^исцача маълумот берилади, шеърнгшг.мазмун 
жихатдаи лириканинг цайси турига маисуб экани бел- 
гиланади. Бандларда ифодаланаётган фикрларнииг уза­
ро богликлнги, бир-бирини тулдириши изо^ланади. 

Уцувчи иншода шеърнинг вазни, >^ижо ва кофияси ^аки- 
да ^ам тухталиб утиши зарур. Шунингдек, ук;увчи ай­
рим бадиий воситалар ха^идагн таассуротини ёзиши 
хам мухим хисобланади. У «Асар бадиий жихатдаи хам 
мукаммал ёзилган. Унинг сюжети ва композицияси та- 
лабга жавоб берадиган даражададир. Адиб уз ижодида 
ухшатиш, сифатлаш, муболага каби бадиий восита- 
лардаи фойдаланган. Асарнинг тили жознбали» тарзк- 
даги умумий фикрлардан воз кечиб, уз муло^азалари- 
ни конкрет мисоллар ор^али исботлаб берпши зарур.

Юкорнда кайд этилган масалалар ёритилгандаы 
сунггина бадиий приёмлар тахлил цилинади. Бадиий 
воситаларнинг асарда тутган урни, уларнинг асар гон­
ении у^увчнга етказишдаги вазифаси урганилади. Ни- 
хоят, адибнинг махорати, тилдан фойдалана олиш таж- 
рибаси ба^оланади.

Табиийки, у^увчи бир иншо хажмида бадиий хусу- 
сиятлар ^а^ида хар томонлама кенг ва мукаммлар тахлил 
утказиш имкониятига эга эмас. Иккинчидан, бадиий ху- 
сусиятларни чуцур тахлил эта олмайди ^ам. Шунинг 
учун укитувчи томонидан унга маълум эркинлик бери­
лади. У^увчи узи билган масалаларни билим ва ицти-
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дори докрасила тахлил этиши мумкинлиги кайд этила­
ди. Бадиий прнёмларнинг айримларини чуцур, айрим- 
ларини нисбатан саёз, бошцаларини эса факат тилга 
олиб утилиши нормал хол хисобланади. Баъзан уцув- 
чилар асарнннг бадиий хусуснятлари хасида иншо ёз- 
ганларида узларига маъцул булган бир-икки нуцта j^a- 
1̂ ида кеиг фикр юритадилар ва ана шу йул билан темани 
ёритишга уринадилар. Бундай холатларни хам нор­
мал деб хисоблаш мумкин. Энг му^ими, уцувчининг ин- 
шони бош^а мавзуга багишлаб куймаслигидир.

Асаршгаг бадиий хусусиятлари ^акида конкрет фикр 
юритган, баъзи мунозарали мулохазаларни хам ёзишга 
харакат ^илган уцувчиларнп рагбатлантнриш лозим. 
Масалан, Хрмзанинг «Бой ила хизматчи» драмасининг 
сюжет чизиги ^а^нда иншо ёзаётганда, айтайлик, укув- 
чи во^еа тугунини аницлашга эътибор берди. У драма- 
даги икки эпизодга куирок; тухталди: Солихбой билан 
1'офир уртасидаги хисоб-китоб ва Соли^бойнинг Жами- 
лани куриш эпизодларини тахлил этди. Асардаги вокеа 
ривожини белгиловчи сахна бой ва хизматкор уртаси­
даги )\исоб-китоб эмас, юз куришиш эканлигини исбот- 
лашга уринди. У драманинг давомида Бофир билан Со­
лихбой уртасида руй берган низода туйга сарф цилинган 
харажатларни ^исоблаш эмас, Ж амилага булган му- 
носабатлар етакчилик к(илишини ^айд этди. Демак, у^ув- 

чи асосий максадни тугри тушунган, иншонинг мазмуни 
темага мувофгщ йулдан бормок>да.

А Д А Б И Й - И Ж О Д И Й  ИН ШО

Иншолар тематикасида шундай мавзулар >̂ ам бор- 
ки, уларда ^ам адабий, хам ижодий иншолардаги ху- 
сусиятлар мужассам булади. Айрим ^олларда укитув- 
чилар уцувчиларнинг бадиий асарлардаги цазфамонлар, 
уларнинг авторлари ^ацидаги фикрларини билишга ки- 
зицадилар. «йулчи — мен севгаи цазфамон», «Саида — 
мен севган ^а^рамон», «Зулфия — мен севгаи шои- 
ра» каби темалар шу ма^садда берилади. Баъзан эса 
«Мен севган шоир», «Мен севган. ^а^рамон» темалари- 
ни у^увчиларга тавсия килганимизда, улар программа- 
да урганилган адиб ё ^а^рамон ^ацида ёзишни хохлай- 
дилар. Бундай пайтларда хам иншо мавзуи адабий ва 
ижодий мавзулар оралирида ёритнлади, Биз бундай
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найтларда уларни шартли равишда адабий ижодий 
иншо деб аташни маък,ул деб топдик. Чунки уларда, 
бир томондан, адабиёт программасида урганилган ма- 
тегиалларга суянилса, иккинчидан, бу маълумотлар 
бевосита уцувчининг хис-хаяжони, таассуротлари зами- 
Агда тахлил этилади.

Адабий-ижодий иншо ичида ало^ида кахрамонлар- 
нииг. фазилатлари тахлил цилинган иншолар купучрай- 
ди. Павел, Бофир, Ж амила, Р1улчи, Гулнор, Анвар, 
Раъно ва боища образлар з^ак^щатан з^ам у^увчиларда 
ижобий таассурот ^олдиради. Удувчи уз иншоснда 
хаётда одамлардаги ^андай хусусиятлар унга матл^ул 
эканини ва фикр юрнтилаётган казфамонларда ^андай 
намоён булишини ёзишн керак. Образларга характе­
ристика бериш туридаги иншолар бундай ёзма ишлар- 
дан шу жирата билан з^ам фарк ^илади. Ундан ташка- 
ри, бундай иншоларда удувчиларнинг шахсий фикр-му- 
ло^азалари з^ам асосий урин эгаллайди. «Анвар — мен 
севган цахрамон» темасидаги мншони олайлик. Укувчи 
ёзма ишда ^андай масалаларни ёритиши, иншони цан- 
дай ёзиши керак? Агар талабамиз иншонн шундай бош- 

у ласа, яхши булар эди: «Мен ёш булсам з^ам, з^аётда 
жуда куп >;ар хил одамларни учратганман. Унлаб кино- 
-фнльмларни курганман, бадиий асарлар у^иганман. Хо- 
зирги пайтда инсон ^андай булиши керак, ^андай ху- 
■сусиятларга эга булишн лозим? деган саволларга жа- 
воб бера оламан. Абдулла К,одирийнинг «Мехробдан 
чаён» асарини жуда катта к и з р щ и ш  билан ук,иб чшушм. 
!2зувчи уз кнтобхонини тасвнрлаётган во^еаларн чизи- 
гидан етаклаб бора оладн. Шунинг учун з^ам «Мезфоб- 
дан  чаён» китобхонларнинг энг севимли асарларидан 
бири булиб ^олмо^да. Х>ак1щнй санъат асари ва^т утган 
сари уз ^адрини оширнб боради, дейишади. Уйлайман- 
ки, «Мезфобдан чаён» романи мисолида бу фикрни бе- 
малол исботлаш мумкин.

Асардаги Анвар з^аци^ий инсон сифатида менга жу­
д а  ёцди. Тугри, у утган асрда яшаган одам. Аммо, фик- 
римча,- инсон ^айси даврда яшамасин, у, аввало, инсон 
булиши керак. Ахир Алишер Навоий бежиз:

«Инсон борки, инсонларнинг на^ш идур,
Инсон борки, ^айвон ундан яхшидур»,

демаган-ку!
Анвар утган асрда яшаганнга ^арамай, • унинг жуда
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куп хусусиятлари менинг замондошларимга ибрат бу- 
ла олади».

Иншода удувчининг иши фа^ат Анвар образига ха­
рактеристика беришдан иборат булмаслиги керак. У 
дадрамондаги узига ёддан хусусиятларни , тахлил жи­
лищи ва уларнинг ёдиш сабабларини ёритиши лозим. 
Хуш, Анвардаги дандай хусусиятлар удувчнларга хуш; 
келиши мумкин?

«Менда Анварнинг меднатсеварлиги катта таассурот 
долдирди. Мен севган дахрамон жуда камбагал оиладан 
чиддан. Датто оиласидагилар бодишга кучи ет- 
маганидан уни Солид махдумга беришади. Анвар ёш- 
лигиданод домланинг хонадонида ичган тузини одлаш- 
га даракат дилади. У мактабдаги талабаларга таълим- 
бериб, Солид махдумнинг огирини енгил дилади. Ундан: 
ташдари, Раънони уйнатади, уй юмушларини уз зим- 
масига олади. Шунча ишлар билан банд булишига да- 
рамай, уз бнлнмини дам ошириб бор ад и. Мустадил му- 
толаага киришади. Бир мактабдорнинг йул-йулакай 
берган таълимининг узи Анварга етарли эмасди. Шу 
боисдан душимча китобларни укишга ва удишга ури- 
нади. Хар бир танишган асарига мустадил фикр бил- 
дйради. Булмаса, Бухорои шарифда йиллар давомида 
тахсил курган Абдурадмондан чудуррод билимга эга1 
булармиди? Анвар меднатсеварликни хон саройига иш- 
га утганда дам долдирмайди. Меднатга мудаббат билан 
караш унда камтарлик, меднат адлига дурмат билан 
муносабатда булиш хусусиятини шакллантиради. Анвар 
шунинг учун дам сармояси етишига дарамай, отда 
юришга одатланмайди. Сафар бу-зчининг мушкулпни 
осон дилиб, ундан деч нарса олмайди».

Удувчининг бундай фикр билдириши удитувчининг 
машгулотни тарбиявий жидатдан тугри уюштирганлиги- 
ни курсатади. Даре машгулотларида бадиий асардаги 
образларни, аввало, уларнинг меднатга булган муноса- 
бати ордали ижобий ёкн салбпй образга ажратишни ур- 
татншимиз, удувчида дадрамоннинг меднатсеварлиги 
учун дадрамонга дурмат уйготишимиз лозим. Албатт.а, 
фикр юритилаётган шахени «меднатсевар эди» деб дуя 
д о ли т  кифоя эмас. Бу фазилат, асар мазмунидан келиб 
чиддан долда, урни билан дайд этиб борилиши- керак. 
Шундагина удувчи дидли китобхон сифатида уз фикр- 
ларини шардЛашга, мисоллар ордали исботлашга урга- 
и ад и.
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«Анвар —мен севган кахрамон» темасида ёзиладиган 
иншонинг давоми образнинг садо^атли инсон эканли- 
гига багишланишн мумкин:

«Армия сафида хизмат цилган солдатлар биронта 
одамни у билан развеДкага бора олишлари ёки бора 
олмасликларига караб ажратадилар. Мен Анвар билан 
^еч иккиланмай разведкага борар эдим. «Ме^робдан 
чаён» романида Анварнинг учта одамга катта садо^ат 
билдирганининг гуво^и булдим. Анвар ёшлигида Насим 
нсмли дустидан ажралиб ^олади. Уни биронта одам 
мажбурлаб Насимникига, унинг гури тепасига жунат- 
майди. Анварнинг уз дустига булган садокати уни На- 
симнинг уйига ва мозористонга етаклайди. У кечалари 
билан уртогиникида цолиб кетади. Соатлаб унинг гурй- 
ни кучоцлаб ётади. )^атто дустига багишлаб 1<;алб изти- 
робини ифодаловчи газал битади. Уша газалда цуйида- 
ги мисралар бор:

Насимим кетди оламдан мени кайру аро таш лаб,
Кузимдан oi^ca хун, ^еч бир аж аб  йуц, чунки i^oh йиг-лар.

Уйлайманки, бундай иш фацат ^а^и^ий дустнинг- 
гина ^улидан келади. Энг мудими, Анвар уз садоцатини 
олий даражадаги инсоний хйслатлар воситасида ута са- 
мимий ^олда изхор ^илар эди. Унинг самимийлигига 
мен койил цолдим. Купинча Анвардек дустимнииг йу^- 
лигидаи афсусланаман. Канн энди менинг >^аёт йулим- 
да >̂ ам ана шундай одам учраса! Мен унинг бир садо- 
цатига ун садоцат билан жавоб ^айтарар эдим.

Анвар уз садо^атини Раънога нисбатай хам билди- 
ради. Раънони Худоёрхонга фоти^а цилишганда, Анвар 
хон саройида мирзабошилик вазифасини бажараётган 
эди. У гщтисодий жи^атдан таъминлаиганди. Обруйи 
хам ёмон эмасди. Шундай экан, унда Раънодан воз ке- 
чиб, бошца биронта гузал кизга уйланиш имкони бор 
эди. Аммо Анвар ^ащщнй инсон, оши^ булгани учун 
уз Ра.ъносини хон чангалига ташлаб ^уймайди. Бевоси- 
та хон саройида хизмат цилаётган Анвар уз хатти-^ара- 
кати учун хон томонидан цандай жазога дучор этили- 
шини жуда яхши билади. Биро^ хар ^андай жазо уни 
а^дидан ^айтаролмасди. У севгилисига садоцат бил- 
дириб, ^ар кандай олий унвонлардан воз кечади, улим- 
га ^ам тайёр туради. Менинг ^аётимда ^али бундай ва- 
зият булгани йу^. Айнан шундай ^олатда Анвардек 
мард ва дающий ошик булишни истар эдим.
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Анвар ррманда садо^ат билдирган учинчи одам Сул- 
тонали эди. Худоёрхон Анвар учун Султоналини цатл 
цилиши з^ацида жар солади. Хоннинг маккорлигини ях­
ши тушунган Анвар уз дустини фожиали з^олатда ^ол- 
дириб кетмайди. У энди з^аёт-мамот курашига бел бог- 
лайди. Менга Анвардаги муз^им нарсаларнинг даража- 
сини белгилаш ^обилияти жуда маъ^ул булди. Анвар 
зарур пайтда Раънони олиб цочди, уни яшира олди. 
Аммо Султоналининг з^аёти iy-ш устида турган пайтда 
энди Раънони ишончли ^улларга топшириб, хон зфзури- 
га дустини кутцариш учун борди. ^атто  хоннинг олдида 
дустининг кейинги даётини таъминлаш учун унга заз^ар- 
ли сузларни айтади. Уйлайманки, з^ар ким хам Анварча- 
лик улимга тик карай олмаса керак. У Худоёрхонга хеч 
ким журъат цилолмаган гапларни айтишдан к;уркмай- 
ди. Бундай инсонни севмай, з^урмат цилмай буладими?!»

Иншонинг ана шу йусинда ёзилиши у^увчининг ро­
ман текстини шунчаки узлаштирганидан эмас, асар каз$- 
рамонлари билан мукаммал танишганидан далолат бе­
ради. Унда маълум дараж ада мантилий фнкрлаш коби- 
лиятининг шаклланаётгаиини курсатадн. Кейинги к>исм- 
ларда Анварнинг Солиз^ махдум, Абдурахмон кабилар 
билан муносабати, унинг самимий, билимдон, андишали 
йигит эканлиги з^а^ида фикр юритиш мумкин. Хусусан, 
цазфамоннинг щоиртабиатлиги з^щида иншода куйида- 
гича фикр билдириш маъцул.

«Абдулла Кодирий Анвардаги гузалликни цадрлаш 
фазилатини з^ам ифодалайди. У гулзордаги гулларнинг 
чиройидан базара олади, тулкинланади. Х,аётдаги гузал­
ликни нлгаб олишга харакат килади. Анвардаги шоир- 
лик истеъдоди хам меида катта таассурот ^олдирди».

Адабий-ижодий мавзулардаги иншоларда програм- 
мада урганилган адиб ижоди хасида удувчи олган таас- 
суротни з^ам баён т^илиши мумкин. Маълумки, адабиёт 
программасида узбек адабиётининг тараккиётнга муно- 
сиб хисса ^ушган, бадиий ижодда узига хос уринга эга 
булган адибнинг з^аёти ва ижоди урганилади. Уцувчига 
программада урганилган санъаткор ижодининг куп жи- 
^атлари маъцул булиши табиийднр. Укитувчи даре маш- 
гулотларида ёзувчи ёки шоирнинг ^андай сифатлари, 
унинг ижодидаги ^андай хусусиятлар маъкул булиши 
мумкинлиги з^а^ида йулланма берса, янада яхши.

Тажриба шуни курсатадики, ёзувчининг шахеий з^аё- 
тида булиб утган ибратли воцеа-з^одисалар з^а^ида з$и-
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■коя цилувчи замондошлар хотираси ущвчиларда ижод- 
корнпнг ижодига ^ам ^изик;иш уйготмо^да. Х,амза 
кимзода, А. Крдирий, А. раздор, М. Шайхзода каби 
.атоцли адибларимиз хацидаги хотнралар китоб шакли- 
да нашр 1̂ илинди. Олимжон ^ацида эса «Сен элим- 
нинг юрагнда яшайсан» номли кнтобча эълон цилинди. 
Укитувчи, кези келганда, ана шу китобларни удишга 
тавсия цилса, уларнинг айримларидан олинган парча- 
ларнн удувчнларга ук,иб берса, ёмон булмайди. Маса- 
лан, \  Олимжон ^ацидаги хотиралардан бирида шоир 
Чустий шоирнинг фожиаси — авариядан кейннги по­
лати ^а^ида ёзган. Унда улим билан олишиб турган 
шоир, ёрдам бериш тараддудида Я1<;инлашаётган Чус- 
тийга Уйгундан хабар олиш лозимлигини илтимос кила- 
,ди. Бу д а ^ 1щаларда тортилаётган азоб факат шоирнинг 
узигагина маълум эди. У ^аётдан куз юмиши аницэкан- 
лигини >\ис этарди. Аммо шундай пайтда ^ам шоир уз 
хамро^ини, к,аламкаш дустинн ёдидан чикармади. Бу 
X. Олимжоннинг истеъдодли шоиргина эмас, ^акнций 
-инсон эканлигнни ^ам курсатувчн нбратли вокеа эди. 
Агар укитувчи уз су^батларида севимли адиб ^а^ида 
ёзиладиган иншода унинг инсоний фазилатларини ^ам 
ёзиш мумкинлигини таъкидласа, у^увчи «У̂ . Олимжон — 
мен севган шоир» темасидаги ёзма ишида Чусгий- 
нинг хотирасини албатта эсга олади ва бу билан нншо- 
нинг савияси маълум дараж ада кутарилади.

Уцувчи суз санъаткори ижодидаги истаган асарни, 
образии тахлил цилиш орк>али унга булган илик муно- 
сабатини баён этиши мумкин. Факат у ёзган иншо асар 
.ёки образ тахушлига башшланиб ^олмасин. Уцувчи 
унда бутун эътиборини адибнинг махоратига, истеъдо- 
дининг кирраларини очишга ^аратиши лозим. Айни 
пайтда адибнинг боища санъаткорлардан-фаркини ,\ам 
тахлил эта олса, нур устига аъло нур булар эди. Шоир 
ёки ёзувчининг такрорланмас услубиии удитувчининг 
узи айтиб утиб, удувчининг фикрлаши учун маълумот 
беради: Абдулла К,одирий ижодида 1̂ ах;рамонларнинг 
нут^ига, тарихий шароитнинг табиий ифодаланишига, 
ца^рамонлар ургасидаги муомаланинг илшушгига; 
С. Айний ижодида феодал жамиятннииг 1̂ аттшщул тар- 
тиблари, {^а^рамонлар тацдиридаги фожиали холаглар 
тасвирига; Олимжон ижодидаги поэтик ранг-баранг- 
ликка, табиат гузаллигининг жуищин акс этишига эъ­
тибор бериш талаб этилади. Масалан, «А. Ка^^ор —:
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мен севган ёзувчи» темасини ёзган удувчи уз ишида 
адибиинг уз китобхони билан самимий муносабатда бу- 
лишини айтиши мумкин. Уцувчи: «А. К,а^хор уз асар- 
ларида у^увчини бекордан-бекорга овора килиб алдаб 
юрмайди. Орти^ча тафсилотларга берилмайдн. У ёзган 
асардан бцронта сатрни учирадиган булсак, мазмунга. 
зарар етади. Мен бадиий адабиётни яхши кураман. 
Баъзан цулимга тушган китобнинг сахифаларнни шун- 
чаки куздан кечириб вара^лаб ташлайман-да, тузукро^ 
урнида у^ибкетавераман. Биро^ севган ёзувчим А. К,ах- 
^орнинг биронта хикоясици, i^ncca ёки романини 
ана шу усулда укий олмаганман. Чунки унинг калами 
теккан асарда кераксиз садифанинг узи булмайди. Мен- 
га яна ёзувчидаги фав^улодда ran топиш усулн жуда 
ёцади. «Синчалак»даги Саида билан Каландаровнинг 
жанжаллашиб цолган пайтларидаги сухбатларини 
олайлик. Каландаров Саидани осмон тушиб кетса, уш- 
лаб ^оламан, деб ётадиган синчалакка ухшатади. Бун­
дай ухшатишга мос жавоб топиш менга жуда мушкул 
туюлган эди. Лекин Саида уша захоти Арслонбек акани 
мен цичЦирмас'ам тонг отм^йди, деб кеккаядиган ху- 
розга циёслайди. Х,ар икки ^а^рамоннинг ухшатишлари 
мантикий жихатдан хам, бадиий жихатдан хам яхши. 
Ёзувчининг асарларида деч уйламаган гапларга дуч 
келдим. «Оц пошшо иошшоликдан кетган булса хам, ок 
амин аминликдан тушмабди», «Уйингга угри тушса, бо- 
лангни сандивда беркитиб, ^ушнингни ча^ирмайсан-ку», 
«К.ариганда хурозк;анд яламай домла дам улсин», «Ара- 
ванинг гупчагини эксангиз, бодринг усиб чгщади» каби 
гапларни билиш учун дам бу ёзувчининг ^амма асар- 
ларини у^иб ч щ са  арзийди. Адибнинг дар бир асарида 
бундай жумлалар уни бонща ёзувчилардан фарклаб ту- 
ради», — деб ёзса, айни муддао булур эди.

Энг мухими, уцувчи иншода адибнинг асарлари би­
лан таниш эканлигини, уша адибни дак;ик;атан >;ам се- 
вишини курсата олиши керак. Афсуски, Оундай тема- с, 
лардаги иншолар купинча ёзувчига аталган услубий 
мадхиядан иборат булиб долмодда. Ёзувчининг хаёти ва 
ижодига тааллу^ли маълумотлар санаб утилади, ке- 
йинчалик унинг асарлари жадон адабиётининг хазина- 
сини муносиб равишда бойитган санъат намуналари 
экани баландпарвоз жумлалар билан кайд этилади. 
Биз урганаётган ёзувчидаримизга объектив бадо бериш- 
га одатланганмиз, у^увчиларимизни дам- шунга ур-
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гатишимиз керак. Алишер Навоий ,«Хамса»си билан ал- 
батта жа^он адабиётини бойитди. Аммо узбек совет 
адабиёти вакилларининг ^амма асрларига ^ам шундай 
ба^о бераверишимиз турри эмас.

У^ув программасида урганилган асар ^а^ида шах- 
сий таассуротларни ёзишни талаб этувчи темалар ада- 
бий-ижодий иншоларнинг таркибий ^исми ^исоблана- 
ди. Одатда, бундай иншолар роман, драма ва поэмалар 
зсацида ёзилади. Баъзан лирик шеърларга ^ам муро- 
ж аат  цилиш мумкин. Иншони ёзиш асарнинг у^увчн- 
да цолдирган таассуротини, р о я в и й  йуналишини, ай­
рим характерли эиизодни, мукаммал яратилган образ- 
пи, бадиий хусусиятларнн тахлил этиш орцали амалга 
оширилади. Аммо иншо асарни адабий-тан^идий нуц- 
таи назардан тахлил килишга баришланиб цолмасли- 
ги лозим. Афсуски, бирон асарнинг у^увчида к;олдирган 
таассуроти з^ацида ёзнлган иншолар з^озирги давр тала- 
бига жавоб бермаяпти. Уларда анъанавий равишда 
дарсликдаги гапларни такрорлаш етакчилик цилмовда. 
Талабаларимиз бевосита бадиий текст билан мукаммал 
танкшиб чгщмаганлари холда, асарнинг уларда ^ол- 
дирган таассуроти з^ак;ида иншо ёзишга уринмокдалар. 
Иншо авторларидан асар билан танишганларпни сура- 
ганимизда, аксари хрестоматиядаги парчани укнганлик- 
ларини, мазмунини эшитганликларини ёки кинофильм 
(телефильм)или курганликларини айтишдан нарига ут~ 
майдилар. Ю^орида ^айд ^илинган темаларда иншо 
ёзиш учун аввало бадиий асар удувчи томонидан у^иб 
чикилиши, з^атто айрим парчалар икки-уч марта кайта 
куздан кечирилиши, энг муз^им уринлар ёд олиниши ло­
зим. Яъни бадиий асар, хакш^атан з^ам, у^увчида жуда 
яхши таассурот ^олдирган булиши керак. Акс холда, 
бундай темами ёзгандан ёзмаган маъкулдпр.

Укувчининг бадиий асардан олган таассуроти ^а^и- 
даги иншода асар текстини бошдан охиригача тахлил 
килиш шарт эмас. Удувчи узига таъсир цилган энг ^и- 
зщ ар л и  эпизодларни, нутрий парчаларни ажратиб 
олиб, уз фикр-ини баён этиши мумкин. Масалан, «Она» 
романида бир неча саз^ифа ажратилганига царамасдан 
айрим укувчиларда Михаил Власов образи кучли таас­
сурот ^олдиради. Ёзувчи бу образни ута эз^тирос билан 
яратган. Михаил Власов образида Россиядаги ишчилар 
синфининг тунр и ч  вакили хусусиятлари акс этган. Унинг 
майда тафсилотларга з^уши йу^. Михаил Власовнинг
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маънавий дунёси ^ам уз и га хос. Бошца ёшларга ухшаб 
цизлар билан юрмаган, кучаларни тулдириб ^ушрщ 
айтмаган. Кунглига ёциб долган Пелагеяга биринчи ку- 
ришдаё^ совчилар боришини айтади. Уз оиласининг 
зурга ^аёт кечиришига етадиган пулига тегмасдан хо- 
тинига берадн. Ижтимоий ^аёт ^а^ида уз муло^азала- 
рини адм е р д а  айтиб юрмайди. Аммо завод ^а^ида, ишчи- 
ларникг огир мехнат шароити хасида уз муло^азаларига 
эга. Бу дунё^араш касал пайтида доктор ча^ирили- 
шини кескин рад цилишида намоён булади. З а ­
вод мастерларинннг ундан чучиши ^ам, беш-ун киши- 
иинг унга яцинлаша олмаслнги ^ам доктордан воз ке- 
ч'иши олдида ^еч ran булмай цолади. Даволанищдан воз 
ксчишни мавжуд ижтимоий-гщтисодий тузумга нисбатан 
исёнкорлик деб ^араш мумкин. М. Горький Михаил 
Власовнинг ёши утиб ^олгани сабабли инцилобий ^а- 
ракатларда ^атнаша олмаслигини, аммо капитализмни 
ич-ичидан ёмон куришини улнмдан ^ур^маслиги ор^али 
тасвирлашга муваффа^ булган. Бундай образ ёш ус- 
мпрга таъсир этмаслиги мумкин эмас. Фа^ат унга у^ув- 
чи диедатини усталик билан ^аратпш керак, холос.

Машгулотлардан бнрида у^увчилардан Михаил Вла­
сов хасида кис^ача сузлаб беришнн сурадик. Натпжа- 
биз уйлаганимиздан яхшпро1\ булиб чицди. Уцувчилар 
Михаил Власов ^а^идаги фикрларини баён этар экан- 
лар, синф иккига ажралиб 1̂ олди. Бир томон ца>;рамон- 
ни оклар, иккинчи тараф 1̂ оралар эди. Бир удувчининг 
гапидан сунг бутун группа аста-секин Михаил Власовни 
01$лашга ута бошлади. ^ацицатан ^ам, агар адр бир 
одамга кун кечириш узининг мехнатиэвазигаасосланга- 
нини ^исобга олиб мазкур ^а^рамонга ба^о берадиган 
булсак, ижобий хусусиятлари аста-секин намоён була 
бошлайди. Узини тутишдаги салбнй хусусиятлар эса 
мавжуд тузумга нисбатан муросасиз муносабатнинг 
оцибати экани сезилади.

Бадиий асардаги ана шундай ^олатларни тахлил ци- 
лиш, айни^са, дарсликда фикр билдирилмаган масала- 
ларни уртага 1̂ уйиш, уларни имконият доирасида адл 
1\илишга уриниш уцувчида асар ^олдирган таассурот- 
ларпикг жонли, ^изи^арли, уцишли чгщишини таъ- 
минлайди.

Уцувчи уз иншосида бадиий асарда ифодаланган та- 
биат манзараси ^а^ида фикр юритиши х;ам мумкин. Ма- 
салан, Х,амнд Олимжон узининг «Зайнаб ва Омой» поэ-
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масида Зайнабнинг Омонга мактуб ёзиш эпйзодини та- 
биатда дукм сураётган тун билан модирона боглашга 
муваффад булган. Поэмада чор атроф тун дуйнига чум- 
ганлиги айтилади. Д араларда, далаларда, адирларда 
тун. Бутун табиат ухламокда. Куш л ар, >^амма дайвон- 
лар, хатто дов-дара-хтлар хам мает уйдуда. Факат Зай ­
наб бедор. У уз севгилиси Омонга мактуб ёзиш тарадду- 
дида. Кайта-дайта догозга кучнрилган дил сузлари уни 
донидтирмайди. Охири Омоннинг узи суз очишига ум ид 
дилиб ёзишни тухтатади. Куп утмай колхоз далаеида 
ишлаш учун отланган колхозчиларга душилиб далага 
кетади. Шоир табиат билан инсон уртасидаги ухшаш 
эа фардли томонларнинг фалсафий ечимини топади. 
Инсон — табиатнинг ажралмас днеми. Шу б ила и бир- 
га, унинг табиат яратган олий мавжудот сифатида 
узига хос олами бор. )у Олимжон бу эпизод ордали дам 
табиат гузаллигини, дам Зайнабни днйнаётган ишд из- 
тиробиии, дам ундаги иффатии ва айни пайтда ундаги 
меднатга булган масъулият диссини диалектик бирлик- 
да акс эттирган. Эстетик диди маълум дараж ада шакл- 
ланган удувчигина уз иншосида бундай тасвирларга 
эътибор беради. Иншоларни тадлил дилаётганда, бун­
дай удувчиларнн рагбатлаитириш, бошдаларга намуна 
дилиб курсатиш яхши натижа беради.

Айрим удувчилар бадиий асардан олган таассурот- 
ларини ёзар эканлар, ундаги жисмоний куч синашларга 
купрод тухталадилар.

«Бой ила хизматчи» драмасида Рофир билан Хол- 
матнинг олишуви, «Куллар» романида дуЛларнинг бош 
кутариши, «Кутлуг дон» романидаги Йулчи билан Кора 
Адмаднинг уришиш эиизодлари уларни купрод дизидти- 
ради. Жумладан, Йулчи жисмоний бадувват чапани Кора 
Адмадни енгади. Кулидаги пичодни унинг билагини 
омбур дисгандек дисиб тушириб юборади. Каллакесар, 
каззоб Кора Адмад Йулчига тан бериб, уйга ёрдам ду- 
лини чузади. Удувчи иншода ана шу эпизодларни кенг 
тадлил этади. Бундай иншоларни текширганда укитув- 
чи удувчи эътиборини ёзувчининг мадсадига даратиши 
керак. Ойбек бу эпизод ордали Йулчининг дадидатан 
бадувват эканини китобхонга яна бир карра таъкидлай- 
ди. Ундан ташдари, унинг дов юраклигини, Гулнор учун 
дар дандай курашга тайёр эканини дам айтади.

Удувчи асардаги дар бир тасвир, дар бир ифодадан 
ёзувчи дандай мадсадни назарда тутганини англаш лаё-
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катига эга булиши лозим. Шундагина у тахлил цилиш- 
иинг элементар малакасини эгаллай бошлайди.

Хуллас, адабий-ижодий иншоларни ёзишда удувчи 
купро^ узининг шахсий фикрларнга суянади. Бадиий 
тахлилнинг элементар ^онун-цоидаларйдан фойдалан- 
ган холда суз санъатининг мухлиси сифатидаги муло^а- 
заларини баён этади. Айни човда у^итувчининг даре 
машрулотлари давомида айтгаи фикрларидан ^ам фой- 
даланади. Дарсликдаги материалларга асосланади. Ада­
бий-ижодий иншоларни ёзиш у^увчида ижодий (эркин) 
темадаги иншоларни ёзиш учун замин, тажриба з^осил зи ­
ла ди. Адабий, адабий-ижодий иншоларнинг ёзилиш ме- 
тодйкасини яхши эгаллаган уцувчилар эркин мавзуда- 
ги ёзма ишларда 'цийналмайдилар.

И Ж О Д И Й  (ЭРКИН) и н ш о

Урта махсус билим юртларида адабиёт фани маш- 
рулотларини олиб борувчи уцитувчининг вазифаларидан 
бири уз узувчиларини мустацйл фикрлашга, муло^аза- 
ларини еаводлн ёзишга ургатишдир. Ижодий иншо 
узувчиларда программада назарда ту-тилган темалар 
хасида фикр юритиш малакасини з^осил ^илишга ку- 
маклашишдан ■ тацщари, хаётдаги во^еа-^одисаларга 
спнчковлик билан назар ташлаш, уларни тахлил цилиш, 
умумий дунё^арашни ривожлантиришга интилиш ку- 
никмаларини з$ам з^осил ^илади.

Ижодий иншолар тематик жи^атдан адабий ва ада­
бий-ижодий иншолардан фарц ^илади. Аммо бу з^олат 
иншоларнинг адабиёт фани билан борлгщлигига иутур 
етказмаслиги лозим. Турри, айрим мавзулар харак­
тер жихатдан адабиёт фанидан анча йироцдек туюла- 
ди. Ватанимиз тарихи, совет хал^и босиб утган з^аёт 
босцичлари, иартиянинг халц билан бирлиги, комсомол? 
нинг жасорати каби унлаб мавзуларни ёзишда адабиёт 
фанидан олинган маълумотлар иккинчи дараж али урин- 
га утиб цолгандек булади. У^итувчи эркин темада иншо 
ёзаётган талабасига адабиёт фанини мутла^о четлаб 

утган зфлда иншо ёзиш нотурри эканлигини тушуитириши 
зарур. Баъзи иншоларни тарих фанидан урганилган айрим 
темаларнинг конспектларидан, ижтимоий ^аёт з ^ и д а  
бетартиб фикр юритилган муло^азалардан, матбуотда 
эълон цилинган хисоботдан ажратиб булмайди. Бундай 
иншоларда тарихий воцеаларнинг содир булиши тафеи- 
лотлари муфассал ёзилади. Айни^са, пахта з^ак;идаги
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иншоларда умумий ^осилнинг ошиб бориш даражаси- 
дан тортиб республика, область, район территориясида 
^ар бир гектардан олинадиган центнергача ёритилади. 
Аслида эркин иншода купроц тарихий вокеа-^одисалар- 
IIинг а^амияти, улар инсон онгида ^андай узгариш яса- 
ганлиги, бадиий адабиётдаги тасвири хасида ёзилиши 
ва, ни^оят, удувчининг мустадил фикрлари, таассурот- 
лари ифодаланиши лозим. Адабиёт фанидан олинган 
айрим зарур маълумотлар берилнши, суз санъати наму- 
наларидан маърифий ^онгщиш ^исси сезилиб туриши 
лозим.

Ижодий иншоларнинг услуби адм узига хос -булади,. 
хусусан, уларда публицнстик йуналиш етакчилик ^кл а­
ди, эмоционал мурожаат купро^ булади. Масалан, ма­
тематик булишни орзу килган у^увчи уз фикрини цуйк- 
дагича баён этади:

«Мен математика фанини севаман. Бу фанни севмай 
буладими? Тасаввур килинг, космосда юзлаб сунъип 
йулдошлар, космик кемалар гузал еримизни кузатиб 
учмокда. Хал^имизнынг мушкулини осон килаётган ма- 
шиналар, хатто, синфлардаги юз минглаб парталар хам 
математик х;исоблар асосида бунёд этилади. Урта О.сйё- 
да яшовчи халкларнииг буюк фарзандлари Умар Хайём, 
Беруний, Улугбек каби олнмлар бутун дунёга матема­
тик сифатида танилдилар. Орзуга айб йук;, дейдилар. 
Мен адм ана шу сохани эгаллаб, халкимнннг муш­
кулини осон филсам, ^улимдан келганича хизмат цнл- 
сам, дейман».

Иншонинг дастлабки ^исмидан иборат бу кучирма- 
да удувчининг эркин темада ёзиладиган иншо услуби 
Ладида дуруст малакаси борлиги сезилади. Иншода 
унинг узи ^изищ ан фанига эътикод ва дурмат билан 
т^араши ифодаланган. Ижодий иншонинг ёзилиш мето- 
дикасига мос холда фикр юритилган.

Эркин иншо у^увчиларимизнинг партия ва з^укуМа- 
тимиз олиб бораётган ички ва таищи сиёсатга булган 
муносабатини ангщлаш имконини беради. «Урта ва мах- 
сус ^унар мактабларини исло^ ^илишнинг Асосий йу- 
цалишлари»да ёш авлоднинг гоявий-сиёсий тарбиясига 
ало^ида аадмият берилган. У^увчиларнн мафк^равмй 
жихатдаи турри.тарбияламай туриб, х.озирги замОи та- 
лабларига жавоб бераднган марксизм-ленинизм рояла- 
рига соддщ авлодни вояга етказиш мумкин эмас. Груп­
па ра^бари ва адабиёт уцитувчиси синфдан таш^ари
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су^батларида социалистах тузумнинг капитализмдан 
афзал томонлари асослари, утган даврда йул цуйил- 
ган камчиликлар, совет хал^ининг ватанпарварлик 
йулида курсатган жасорати, масъулият хасида уцувчи- 
ларга баландпарвоз сузларсиз маълумот беришга 
харакат ^илади. Тажриба шуни курсатадики, четэл хаё- 
тидан олинган реал фактларни тадлил ^илиш тарбия- 
вий жн^атдан з^ар дандай дабдабали гаплардан яхши- 
ро^ натижа беради. Капиталистик дунёдаги ёшларнннг 
аянчли тавдири з^а^идаги катта маърузадан кура А. Ори- 
повиинг «Нега Римга келдинг, туниелик бола?» шеъ- 
рини уцпб бернш ва шу шеърнинг ёзилиш тарихини ай- 
тиб бернш маъцул. Яшаш учун з е̂ч дандай имконияти 
^олмаган боланинг Римга иш ахтариб келгани ва тун- 
да бекорчиликдан зернккан оцбилак усмирлар томони- 
дан ё^иб юборилиши шоирнинг цалбини тугёнга солга- 
ни з^ацида сузлаб берншнинг катта тарбиявий а^амиятн 
бор.

Удувчи нншода уз фикрларинн совет адабиёти, узбек 
совет адабиёти намуналари асосида псботлашга урин- 
са, жуда яхши булади. Хусусан, Улуг Ватан уруши 
йилларпда хал^имизиинг фашист бос^инчиларига кар- 
ши кураши з^акида ёзган удувчи тарих фанидан олган 
маълумотларига, уруш ветеранлари, оила аъзолари суз -̂ 
батларидан олган таассуротларига суянади. Айни пайт- 
да уруш з^ацидаги кинофильмларга, Ойбекнинг «1\уёш 
цораймас», Саид Аз^маднинг «Уфк;», О. Ё^убовнинг «Ок 
^ушлар, '.оппоц ^ушлар», Шухратнинг «Шинелли йил- 
лар», У. Хршимовнииг «Икки эшик ораси» каби асар- 
ларига мурожаат цилиш, з^ужжатли фильмлардан ми- 
соллар келтириш лозим. Аммо, шу билан бир цаторда, 
узининг уруш ха^идаги фикрларинн х;ам баён цилишни 
эсдан чикррмаслигн керак. Эркин темаиинг яна бир ху- 
сусияти шундаки, уцитувчи иншони баз^олаётганда 
унинг мазмунидан урин олган фактлар темага бог- 
л щ  булса, орти^ча эътироз билдиролмайди. Ма- 
салан, Ойбекнинг прозаик ёзувчи эканини ёритиш 
лозим булган иншода ёзувчининг «Навоий», «Улуг йул» 
каби асарлари тилга олинмаса, хато зрсобланади. Аммо 
эркин темада фактларни тилга олиш-олмаслик уцувчи 
ихтиёридадир. Уцитувчи фа^ат маслаз^ат овози билан 
иншо мазмунида баён ^илинган фактларни муз^окама 
^илишга з^уцуцли. Агар иншо текстн тавсия этилган те­
мами ёритишга царатилган булса, унда иккинчи дараж а-
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ли фактлар удувчи назарида асосий ^исобланса-ю, у 
ана шу фактга купрок* эътибор берган булса, уцит/вчи 
унга ортгщча танбе^ бермагани маъ^ул. Узувчининг ха- 
тосини о^нста тушунтириб кетгани кифоя. Аммо бу кам- 
чилик учун иншо бахосини пасайтириш унчалик тугри 
эмас. Чунки ^ар бир кескин чора узувчнда эркин нншо- 
га иштиёкни сусайтириши мумкин.

Эркин темада ёзиладиган иншоларда удувчи эркин 
фикр юритиши, кези келганда, шахсий таассуротларига 
берилиши мумкннлнгини унутмаслик керак. Тажрнба 
шуни курсатадики, баъзан удувчи иншони тавсня ци- 
линган темага мутла^о ало^аси йуз фикрни баён ^и- 
лишдан бошлайди. Аммо, маълум фурсат утгандан сунг, 
бу фикр тема билан богланади. Агар ана шу боглаииш- 
да мантгщий асос булса, бу иншо авторига эътироз бил- 
диролмаймиз.

Сиёсий тематика «Кайта зуриш — давр талаби», 
«Комсомол — партнянинг соди^ ёрдамчиси», «Х^ч ким, 
^еч нима, ^еч ^ачон унутилмайди», «СССР — тинчлик 
таяичи», «Пахта — Узбекистоннинг ифтихори» каби 
мавзуларни уз ичига олади. Узувчплар бундай иншони 
ёзишда газета, журнал, радио, телевидение материал- 
ларидан, шахсий кузатувлардан фойдаланадилар. Текст 
изчил ва равон чи^иши учун план тузнш зарур экани 
уктирилади. Бунда содда план тузилгани маък;ул. Маса­
лан, «Пахта — Узбекистоннинг ифтихори» темасидаги 
иншога цуйидагича план тузиш маъ^ул:

П л а н :
1. Пахтакорлик — узбек хал^ининг азалий машгу- 

лоти.
2. Пахта хал^ хужалиги учун энг зарур ма^сулотдир.
3. Ш арафли касб ^а^идаги уйларим.
4. 0 ^  пахтада ^ора доглар булмасин.
5. Тобора юксалавер, 03 олтин хирмони!
Баъзи уцувчнлар эркин темадаги иншоларни плансиз 

ёзишга урннадилар. Уцитувчи му^окама пайтида план­
сиз ёзилган иншолардан парча уциб, уларда изчиллик 
бузнлганини исботлаб беради.

Касб-^унар мавзуида ёзиладиган иншоларда мамла- 
катимизда ^амма касбларнинг эъзозланиши ^а^идз 
фикр юритилади, танланган со^ани бошца со х алар п  
царама-зарши зуйищ мумкин эмаслигини айтади. Айнн 
човда иншони укиган кгшшда ана шу касбга мезф уйго-
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тиш зарурлигини ^ам уцтиради. Иншо шундай ёзйлиши 
керакки, касб танлашга иккиланиб турган шахе иншо 
авторининг фикрига бефар^ царай олмасин. У^увчи уз 
ишида ннма учун айнан шу со^ани танлашга i^apop цил- 
ганини, каебнинг тарихини, шу касб билан шугулла- 
нувчи машх,ур кишилар ^аётини, орзуларинн из^ор эт- 
син. Укиган адабиётларидан фикрлар келтирсин. Агар 

'мазкур касб со^иблари ^ацида бадиий адабиётлар яра- 
тилган булса, уларни кисман тахлил этсин. Хуллас, ёз­
ма ишда удувчининг танлатан касб-^унарига нисбатан 
^урмати яедол сезилиб туриши лозим.

Эркин темалар 1̂ аторида ёзувчнлар х ^ и д а г и  иншо- 
лар хам мухим урин тутади. Удувчининг урта мактаб 
ва махсус билим юртида олган адабиёт фани ^а^идаги 
маълумотлари бундай иншонинг асосини ташкил этади 
Адиб ха^идаги иншоларда суз санъатннинг эстетик, 
маърифий ва тарбиявий а^амиятига оид муло^азалар 
^ам акс этишй лозим. Маълумки, ^ар ким адм уз хо- 
хиши билан шоир ёки ёзувчи булавермайди. Бунннг 
учун табиат инъом этган иктидор булиши керак. Х,амма 
>̂ ам ижтимоий хаётдаги во^еа-ходисаларда иштирок 
этади ёки уни кузатади. Х,аёт ^а^ида уз муло^азаларпга 
эга булади., Аммо ^амма ^ам курган-бплгапларппп 
санъат даражасида ифодалай олмайдм. Шоир на Гчун 
чиларни оддий китобхонлардан ажратнб турунчн i|>. 11>1 
з^ам ана шунда. Бу урннда нетал га и бадппп асарип на 
муна килиш мумкин. Ойбекннпг «К.утлуг кип асармда 
тасвирланган вокеаларга ухшаш вщ еаларнн мипг мши 
лаб одамлар билган, купчилигида иштирок ^ам этган. 
Бирок фа^ат Ойбек Йулчи, Гулнор, Мирзакаримбой, 
Ёрмат каби шахслар хаёти ва такдирнни бадиий суз 
оркали ифодалаш билан ин^нлоб арафасидаги узбек 
хал^и кечирган турмуш тарзини, унинг уцубатли та^ди- 
рини, озодликка булган интилишини курсата олди.

Аерлардан буён она юртимизга х,ар йили ба^ор узи­
нинг келинлик сепини ёйнб ме^мон булади, урик гул- 
лари кишини узига мафтун этади, ба^ор шабадаси унга 
ро^ат багишлайди. Аммо факат Дамид Олимжон дера- 
заси олдида оппок булиб гуллаган урик билан сузла- 
шишга, табиат ва инсон уртасида таржимонлик 
килишга, уз бахти хасида, утмишда гул курмай йиглаб 
утганларнииг к,исмати хасида шоирона фикр юритишга 
муяссар б^лди.

Маълумки, эркин темада ёзиладиган «Мен севган
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адиб» темасидаги иншоларда Оилим юрты адабиёт фа- 
ни программасида ало^ида урганилмайдиган суз санъ- 
аткорларининг ижоди хакида фикр юритиш иазарда ту- 
тилади. Бинобарии, Ойбек ва X,. Олимжон ижодлари- 
дан мисол келтирганимиздек, удувчи ишни узнга маъцул 
булган ижодкор асарлари хасида шундай фикр юри- 
тишдан бошласа, хато булмайди. Уцувчилар купрок му- 
рожаат этадиган Х,алима Худойбердиева, Гулче^ра Ну- 
руллаева, Ойдии ^ожиева, Мухаммад Али, Шукур Хол- 
мирзаев, Рауф Парфи каби суз санъаткорларининг 
асарлари асосида бемалол ана шундай муло^азаларни 
баён цилиии мумкин. Уцувчининг ёзма ишида узида 
хурмат уйготган адибга нисбатан чексиз ме^р-му^аб- 
бат уфуриб туриши лозим.

Укувчи уз иншосида нима учун айнан шу адибни се- 
виб цолганини, адиб хасида дандай адабиётлар у^ига- 
ки, унинг цайси асарлари билан таниш экани, бош^а суз 
санъаткорларидан дандай хусусиятлари билан фарк ци- 
лишини асосли равишда баён этиши керак. Иншода сев­
ган адибнинг асарларидан парчалар келтириш ^ам 
жуда му^имдир. Уцувчи уз ишида мазкур санъаткорлар- 
нинг узбек адабиёти тараккнётида тутган урнини аник- 
лашга уриниши з^ам м.ацсадга мувофикдир. Мустацил 
равишда урганилган адиб ижодини тадлил килишга ба- 
гишланган иншоларга алохида адамият бериш керак. 
Чунки келгусида эстетик диди шаклланган талабчан 
китобхон аиа шундай у^увчилардан етишиб чицади.

«Мен севган ^азфамон» темасида иншо ёзаётган 
уцувчининг цахрамоннн танлашига цараб дидини, му^о- 
фаза доирасини билиш мумкин. Агар бнлим юртида 
уциётган укувчи X. Тухтабоевнинг «Сарик девни миниб» 
асаридаги ^ошимжон образини танласа, демак, у ёш 
болаларга хос фантазия огушида сайр циляпти. Агар 
шу ёзувчининг «К,асоскорнинг олтин бошп» асаридаги 
Иомозни танласа, демак, у табиатан еаргузаштли ке- 
чинмаларга ипщибоз. Узининг ^аётида ^андайдир эсда 
сацланадиган кахрамонлик курсатиб, хал!-; хотирасида 
колиш ^авасида юрибди. Одил Ёцубовнинг «Диёнат» 
романидаги профессор Шомуродовни ёки Уктам Усмо- 
новнинг «Гирдоб» романидаги Азизни танлаган укувчп- 
ларнинг дунё^арашн тамомила узгача булади. Тажри- 
бали уцитувчи цардош хал^лар адабиёти ёки чет эл 
адабиёти намуналаридаги кахрамонлар хакида иншо 
ёзган у^увчилар уз иншоларида з^ацнцатаи яхши билган
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мавзуларини ёки тасодифан танишгап |^црамопларп 
хакида ёзганликларини тезда ажратиб олади. Агар 
укувчи ^ацицатан ^ам зизикувчан булса на oomi .i .1 mi. 
лар адабиётига суянган ,\олда иншо ё.чгаи f• \ . на, , i.vn
чпга ёзган мавзуи буйнча купроц кптоб курпши ....... .
лиги уктирилади.

У^увчилар уз ишларида танлагап i.а | ......... . 1 >|>иим
нима учун маъзул куришлариип Гчадплар N 1 ........ <......
ка образлар билан циёелайдилар, Та у т л  .................  ш
ШахСНИНГ рОСТГуЙЛНГИ,  м а р Д Л П Г П ,  П р и м а  ........... ....................,
парвар ва ватанпарварлигидаи уриаь п ...... 1 ipimn г..п и
этадилар. Хуллас, бундай иишоларпа \ i ;  ................... ..
ий адабиётдаги дусти, цолаксрса, плгал ыиппсп маьлум 
булиши зарур.

И Н ШОД А ЙУЛ КУИИЛЛДИ1 АН М’ЛММЛТИК 
ХЛТОЛЛ1» УСТИДЛ ИШЛАШ

'-Ёзма ишда пул цуйиладпган хатоларни тугатишнинг 
самарали усулларндан бири уь;ув савиясн жи^атидан 
сиифдошларидаи ореада цолган узувчилар билан инди­
видуал ишлашни яхши йулга цуйишдир;

Кашцадарё областида даре берувчн тажрибалн у^и- 
тувчи Ёмгир Урозов билан ^илган суз^батим бу фикрни 
яна бир бор тасдизлади. Мазкур у^итувчи у^ув йили- 
нинг бошланишидаё^ группасидаги билими заиф узув- 
чиларни алохида ажратиб, уларга цушимча вазифа бе- 
рнб боргаиинн айтди. Уй вазифаси сифатида цуйи 
епнфларда урганилган материаллар топширилган. Бир 
неча ой мобайнида муттасил ана шундай машгулотлар 
утказилган. Тахминан, учинчи чорак урталарида груп- 
иасидаги з^амма тингловчилар у^ув программасини ях­
ши узлаштнра бошлаган. Бу жараёнда узитувчииинг 
узи хам билимиии анча такомиллаштирган. Маълум бу­
ладики, дарснииг зар бир минутидан максимал фойда- 
лаииш, дарсдан буш ва^тларда муста^ил мутолаага 
эътибор бериш узининг ижобий самарасини албатта 
курсатадн.

Айрим узувчилар билан утказган сухбатларпмиздан 
аён булмо^даки, бир ^атор укитувчиларимнз адабиёт фа- 
нпдаи утказиладиган ёзма пшларга ло^айдлик билан 
карар эканлар. Иншолар уз ва^тида ёздирилмайди. 
Укувчилар синфда иншо ёзншга улгурмасалар, уни ту- 
гатиш вазифаси уйга бернб юборнлади. Натижада узн- 
мнз узувчига иншони турли манбалардан кучирнб ке-
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лиш имконини яратиб берамиз. Уцувчиларнинг иншо- 
ларини ^амиша ^ам эътибор билан текширмаймиз. Ай­
рим х,олларда иншоларни текширишга группадаги ях- 
ши узлаштирувчи уцувчнларни жалб циламиз. Иншо ха- 
толари устида пшлаш машрулотлари фа^ат бахоларни 
эълон ^илишдан иборат булиб ^олмоцда. Иншолар 
у^увчиларга цайтарилмайдиган ёки тезда йириб олина- 
диган холлар хам руй бермокда. Бундайсалбий^олат- 
ларга тез орада чек ^уйишимиз, уцувчи ёзаднган иншо- 
га катта хурмат билан ^араш хиееини узимизда 
тарбиялашимиз лозим.'Айни^са, билим юртларида ёзила- 
диган иншолардаги мустадил фикрни ривожлантириш- 
га алохида д и щ ат  билан ^арашимпз керак^ Бирон те- 
мани у^увчи 1̂ исца муддатда узлаштирйшн мумкин. 
Аммо иншо ёзиш малакаси факат йиллар давомида олиб 
борилган маша^катли ме^нат ма^сули сифатида вужуд- 
га келади! Иншода удувчининг ^ам фан асосларини уз- 
лаштириш даражаси, хам мустадил фикрлаш ^обилия- 
ти, ^ам саводхонлиги диалектик бирликда намоён 
булади.

Бир i-^атор методист у^итувчилар иншоларни текши- 
ришда имло хатоларини тасниф цилиш бораси- 
да уз муло^азаларини республика матбуотида эълон 
цйздилар. Айримлар хатолар таснифинн мураккаб- 
лаштиришни маъ^ул курмоадалар. |  Уларнинг фик- 
рича, хатоларнннг характериии аник белгилащ укув- 
чилар "саводини ошнришдаги самарали тадбирлардан 
бирндир. Бу тугри, албатта. Аммо шу билан бнрга, иш 
тажрибасида купрок учратиладиган грамматик хатолар 
характеридан келиб чшщан холда, уларнинг уч турнга 
купроц эътиОор бёрлТогимиз маъкул. Хусусан, абзац _ 
коидасига риоя ^илмаган холда техник хатога, Т аъзи  
маълумотларнн нотуррп келтириш орцали фактик хато- 
ларга йул цуйиш холларн кам учрашини хисобга олиш 
лозим.;

Бу  урннда тилшуносларимиз грамматик хатолар ту- 
рини аник; белгилаш буйича амалий ёрдам курсатсалар 
ихши булар эди. Жумладан,- халигача к,аратк;ич ва ту- 
шум келишигини цуллашда йул ^уйиладиган хатони 
орфографик ёки услубий деб белгилашда якдиллик йуц, 
Бизнингча, бундай хатоларни услубдаги нуксон сифа- 
тнда курсатиш маъкул. Укувчн уз шевасига биноан ин­
шо ёзганда, ёзма ишнинг услубига путур етса, услубий 
хато деб курсатилиши тугри булади. Жумладан, йнщо-
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да урин-пайт келппшгп цушммч. ип <)и ........  i ,111.1
лиш келишиги цушнмчиом -.'а цулл.ни а, пиши i и,1111 л 
салбий таъснр этувчп шснага мн су ишр г иипм, ада 
бий тил нормасндап четгл чи^илса, шипим.1 < lyfuiii -.а 
тога йул цуйилгаи ^исоблапади. Дыр ••Гтрди бод
ди», «тули^» — «тул 111<", -MM.... in келииди» тарзи
да ёзилса, орфографпк хатолар к,,мирим ^ушиллдп.

«(Орфографйк хатоларпппг куп клмлпгп уцунчи саво- 
дкни белгиловчи мезоплардлидпр. Орфографии хатолар 
грамматик цоидаларгл риоя цилмаслик, суз ясовчи ва 
суз узгартувчи цуишмчлллрпп ажрата .олмаслик, рус, 
интернационал ва бопща тпллардан ^ушилган сузлар- 
нииг ёзилишини билмаслик, сузларнинг орфографик жи- 
хатдан тугри ёзплпшнга амал ^илмаслик каби бир не- 
ча ну^сонлар иатижасида вужудга келади. Масалан, 
удувчи тоща урнига тогга, К ремлда  урнига Кремльда 
деб ёзади. Демак, она тили дарсида келишикларнинг 
ёзилиши, «ь» белгиси билан тугалланган сузларга цу- 
шимчалар цушилиши темаларини яхши узлаштирмагаи 
удувчи купинча сунгги, сунги, тонгги, тонги каби суз- 
ларнинг ёзилишида ^ам имло хатога йул ^уяди. Сунг, 
тоиг сузларига -ги сифат ясовчи ^ушимчаси цушилганда 
сунгги, тонгги тарзида ёзилади: «Абдулла К а ^ о р  ^аё- 
тининг сунгги йилларида бадиий жнхатдан- янада му­
ками алроц асарлар яратди». Бу сузларга учинчи шахе 
эгалик ^ушимчаси -и цушилганда сунги, тонги тарзида 
ёзилади: «Абдулла К а ^ о р  ^аётининг сунгида бадиий 
жи^атдаи янада мукаммалро^ асарлар яратди»/

Бинобарнн, у^итувчи имло хатолари устида ишлаш 
давомида она тили дарсида урганилган ^онун- 1̂ оида- 
ларни эринмаедан уцувчиларга цайта тушунтнрмоги 
лозим.

Тажриба шуни курсатадики, ^ар бир уцитувчининг 
иш дафтарида ёзма ишларда хатога йул ^уйиладиган 
актив сузларнинг 1̂ айд этилиши ва машгулотлар даво­
мида уларнинг имлосини урганиш яхши натпжа беради. 
Таассурот, намоянда, мутафаккир, афзал, маъцул, м аъ­
лум, татби/£, табииёт, мад%, мукаммал, муфассал, тад- 
кик, илм ,-зеун  кабн сузларнинг ёзилишига талабалар- 
иинг эътиборини 1̂ аратиш керак. Бундай сузларнинг 
умумий сони юздан ортик; булиши мумкин. Машгулот­
лар давомида улардан 3-4 сузни ургатиб борсак хам 
ннщрдаги хатолар сонн бирмунча камаяди^

'Укувчплар .v билан % ^арфлари иштирок этадиган
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сузларда куп имло хатога йул цуядилар. Бундай хато- 
ларни тузатишнииг турт йули бор. Биринчидан, укитув^ 
чи уз нущида мазкур сузларнинг талаффузига эътибор 
беради. Узувчилардан ^ам турри талаффуз ^илишни 
талаб этади. Мещат  — мехнат, муцаббат — мухаббат, 
халк  — ^ал^ тарзида айтилйверса, иншода ^ам удувчи 
шу тарзда ёзишга урганиб цолади. Турри айтилса, ин­
шода хам имло хатосиз ёзилади. Иккинчпдан, араб ти- 
лндан кирган айрим бир узакли сузларнинг ёзилишини 
ургатсак, бу сузларнинг ёзилишида хатога йул зуйил- 
майди. Хусусан, хулц, а х л о а % о л и ,  мауалла; %у/см, 
м ащ ум , маукама, мууокама, х1оким, цокимият каби суз- 
ларни уларнинг узагига караб эслаб цолиш мумкин. 
Учннчидан, %ам — хам, %ар — хар, хсол — хол, %ил — 
хил  каби маъно жихатдан ф арз  цилувчи сузларнинг 
ёзилишини эслаб цолиш орцали уларнинг ёзилишини 
урганиш мумкин. Туртинчидан, доимий машк утказиш 
орр;али з$ам сузларнинг ёзилиши урганиладн. Бундай 
маищлар узлуксиз давом эттирилиши, имло хатолар ус- 
тида ишлаш пайтида ^айта-кайта эсга олиниши, урга­
нилган сузларни зуллашга харакат цилиниши орк;али 
а мал га оширилади)

Иншоларда бйр цатор пунктуация ^ондаларини бил- 
маслик натижасида ^ам хатоларга йул щйилади. Ку- 
пинча узувчнлар кириш сузлардан кейин вергул куйиш- 
ни билмайднлар. Уюшик булакларни хам вергул билан 
ажратмайдилар. Кучирма гаилардаги тиниш белгила- 
рини зуйишга >̂ ам масъулнятсизлик билан карайдилар. 
Д аре машрулотларида узувчининг нупущаги бироита 
гапни доскага ёздириб, унд’а йул зуйилган пунктуацион 
хатоларни цоидаларни эслаш оркали йу^отиш яхши 
натижа беради. Кучирма, узлаштирма гаплар ^ацида 
маълумот бериб бориш хам маъ^ул.

Услубий хатолар сузларнинг маъноенни яхши узлаш- 
тирмаслик, гаида сузларнинг узаро борланншига эъти­
бор бермаслик натижасида вужудга келадп. Иншолар­
да «Саида образи мехнатсевар, иродали узбек аёлининг 
типик вакилидир», («Хамид Олимжон асарлари у щ -  
мишлидир» каби гаплар учраб туради. Удувчи мехнат­
севар, иродали аёл образ эмас, Саида эканини аник; 
англаб етмаган >^олда ran тузади. Ёки асар укиммшли 
булиши мумкин эмаслигини, мазкур суз фа^ат инсонга 
иисбатан кулланилишини билмасдан иншода зуллайве- 
ради. Бинобарнн, у^итувчи уз талабаларнга сузлар»
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пи щлллашда э^тиёт булиш кераклигини у^тириши ло- 
:шм. Айни чо^да «Саида образи» эмас, «Саида—узбек 
аёлларининг типик вакили» экани; «%  Олимжоннинг 
асарлари у^имишли» эмас, «у^ишли» эканини тушунти- 
ришимиз керак. Удувчининг иншода ёзаётган гапига 
масъулиятсизлик билан цараши натижасида ^уйидаги- 
ча жумлалар тузилганини курамиз: «Саида к;ушни кол- 
хозларга илгор колхозчилар билан я^индан танишади», 
«Саида каби совет даврида етишган хотинщизларимиз- 
нинг юксак ролидан фахрлаиамиз» (жумлалар 55- урта 
махсус билим юрти уцувчиси М. Ж- иншосидан айнан 
кучирилди). У^увчи биринчи гапида нима учун «^ушни 
колхозларга» суз бнрикмасини ишлатади? Э^тимол, у 
«душни колхозлардаги» — демоцчидир? Иккинчи жумла- 
да «ролидан фахрлаиамиз» бирикмаси ^ам нотугри ^ул- 
ланган. Х,ар иккала ^олда х;ам у^увчи ифодаламо^чи 
булган асл ма^садини ашщ тасаввур ^илмаган ва онги- 
да тула етилтирмаган гапни дафтарга туширган. Бун­
дай пайтларда уцувчи йул ^уйган камчиликни узига ях- 
шилаб тушунтириш ор^алигина иш олиб бориш мумкин. 
Ёзилаётган иншодаги гапларнинг маъносига масъулият 
билан i^apani х.иссини ^осил ^илмай туриб ёзма ишлар- 
даги грамматик хатоларни камайтириш мумкин эмас. 
У^увчи томонидан йул ^уйилган адр бир камчилик 
унинг тацдирига салбий таъсир этиши мумкинлигинк 
^ам уцтиришимиз керак.

Иншоларда йул ^уйиладиган грамматик хатолар ус- 
тида ишлаш методикаси ало^ида йирик бир цулланмага 
мавзу була олади. Кулланмада бу масала ^а^ида кенг 
на атрофлича фикр юритиш мар;садини уз олдимизга 

дуймадик. Шу сабабли фикрларимизни ю^орида цайд 
килинган айрим муло^азалар билан якунлашни маъкул 
топдик.
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