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ТОМА-ТОМА КУЛ БУЛУР

(2005 йил ромашари)

Узбек адабиётида 2005 йил чинакам романлар йили Р>улди. 
Кунинг сабаби шундаки, худди 2005 йилда ундан ортик; “роман” 
цеб налган асар эълон цилинган булиб, улар орасида пичок^а 
илииядиганлари, яъни куп жщатдан китобхон ь;албини ларзага 
кслгирувчи, маънавиятини бойитувчи намуналар борлиги кишини 
бех;ад мамнун к.илади. 2005 йили нашр этилган узбек романларига 
назар ташлар эканмиз, бу жанр тарак;к;иётида фак;ат микдор 
жихдгидангина эмас, балки сифат эътибори билан х,ам усиш 
борлигини, ёлшз мавзулар-у гоялар эмас, балки шакл, услуб со^асида 
\ам ранг-баранглик ортганлигини пайкдш мумкин булади. Бир йил 
давомида босилиб чик;к;ан бу жанр намуналари орасида тарихий 
асарларни ^ам, замонавий мавзудаги изланиш самараларини ^ам, 
трилогия-ю тетрологияларни \ам учратишимиз мумкинлигини 
эсласак, илгарилари бундай ранг-баранглик >̂ еч бир йилда 
кузатилмаганлиги як;к;ол англашилади. 2005 йили чоп этилган 
тарихий романлар гуру^ини ёзувчи Мухаммад Алининг “Улуг 
салтанат” тетрологияси иккинчи китоби, “Абадий согинчлар” номли 
хроника намунаси ва Тул^ин Хайитнинг “Вафо маликаси” сингари 
асарлари ташкил этади. Замонавий мавзудаги романлар сифатида 
такдим этилган китоблар жумласига эса ёзувчи Лук^мон Бурихоннинг 
“Жазирамадаги одамлар”, Абдук;аюм Сидликнинг “Хиёнат ёхуд 
’’Эзгуликка умид”, Нуридцин Исмоиловнинг “Улимга ма\кум 
к^линганлар”, “Бургут тогда улгаяди”, Булом Алининг “Иблис 
циёфаси” ва Т.Жураевнинг “Бозор дунё” каби асарлари киради. 
визиги шундаки, илгарилари узбек адабиётида куп жилдлик 
романлар а^ён-а^ёнда пайдо 'улган булса, 2005 йилда бирданига 
икки трилогиянинг, яъни Жумакул Курбоновнинг “Сардоба” ва 
Исмоил Шомуродовнинг “Маглубият” деб аталган кенгкуламли 
асарларининг дастлабки китоблари босилиб чивди. Улар усгида уйга 
толар эканман, хаёлимда нукул бир ёщ танк;идчи Т.Жураевнинг 
“Бозор дунё” асари \ак;идаги такризига куйган “Роман укиб,
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романни согиндим” деган к̂ изик; сарлавхаси жонланаверди. Чиндан 
\ам “роман” деб эълон килингани билан юкрридаги асарларнинг 
купчилигини мазкур жанрнинг хак.ик.ий намуналари дисоблаш 
^ийинга ухшайди. Бунинг сабаби шундаки, мазкур асарлар турлича 
услубда ва энг мухими, \ар хил савияда ёзилган. Жумладан, 
“Жазирамадаги одамлар” романи эзгу инсонпарварлик г-ояларини 
кишилар табиатидаги фавк.улодда узгаришлар ва вок;еалар 
ривожидаги кутилмаган, кескин бурилиш лар воситасида 
ифодалаганлиги билан китобхонда катта к^зик^иш уйготади. Асарнинг 
к.изик.арли чикишига муаллиф вокраларни хаётдагидан бошк.ачарок, 
тартибда жойлаштириш, киш иларнинг табиий майлларига 
эхтиёткорлик билан ёндошиш ва деярли хар бир бобда дик;к;атимизни 
турмушдаги сон-санок,сиз муаммоларга к^аратиш орк;али эришган. 
Романга сунгсуз ёзган танкдцчи К,. Йулдошев асар юзасидан одамни 
Хайратга соладиган куйидаги икки хулосани уртага ташлайди: “Бугун 
бадиий асар кизикдрли вокзал ар тасвиридан эмас, балки инсон 
кунглининг микротахлилидан иборатдир...

К,атор хикоя ва к;иссалари билан укувчилар эътиборини козон ган 
ёзувчи Луцмон Бурихоннинг “Жазирамадаги одамлар”романи ана 
шу йуналишда битилган асардир... Ёзувчининг илк романида 
ижтимоий муаммолар эмас, алохида одамларнинг кечинма-ю 
сезимларини тасвирлаш етакчилик цилади” (Лук^мон Бурихон. 
Жазирамадаги одамлар. Роман. Т., F.FynoM номидаги нашриёт-матбаа 
ижодий уйи, 2005, 323-бет).

Курамизки, бу сузларда романдаги узаро мутлакр ажратиб 
булмайдиган унсурлар бир-бирига карама-^арши, зид куйилган. 
Аслида деярли хар доим вок;еалар давомида инсоннинг рухий холати 
очиб борилади. Одамнинг маънавиятидаги уйлари-ю, хис-туйгулари, 
хотиралари ок^мида эса турмуш ходисалари хам, чексиз муаммолари 
Хам го\ тулик,, гох узук-юлук;, баъзан шунчаки куринар-куринмас 
чизги ёки излар шаклида кал^иб юзага чикдди. Танцидчи романда 
“ижтимоий муаммолар” етакчилик цилмаслиги (ак^ида хулоса 
чикдришига шу нарса сабаб булганки, ёзувчи асарининг хеч ерида 
к;андайдир муаммони кутарганлиги ёки кдламга олинган кишлокда 
муайян хал кдлинмаган масала мавжудлиги тугрисида кукрагига 
уриб гапирмайди. Хакикий ёзувчи ундай кдлмаслиги табииий, чунки 
у кузда тутган долзарб муаммолар романнинг хар бир хужайрасидаь, 
бутун тук^масидан келиб чик^шини яхши билади. Чунончи, романда 
бошк,а персонажлардан ажралиброк, турувчи ва гуё марказий 
Кахрамонлардек туюлувчи Урок, хамда Лолахоннинг хаётига.
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гакдирига, фожеасига безлик; вок;еалар жараёнида XX аср 
охирларидаги хаётимизнинг деярли хаммани уйлантирган, ларзага 
солган куплаб муаммолари назардатутилгани ани^-равшан сезилади. 
Урок хам, Лолахон \ам  мохият-эътибори билан афрон урушининг 
курбонлари хисобланади. Фак;ат ёзувчи х;еч жойда “афгон уруши” 
дегам бирикмани тилга олмайди. У факдт Урок^нинг ̂ айсидир жангда 
\алок булганини, жасади темир тобутда келтирилиб, коп кой  
очилмасдан кумиб юборилганини маълум кдлади. Ахир худди шулар 
афгон уруши о^ибатида турилган ва кишиларга чексиз рухий азоб- 
укубатлар келтирган ижтимоий муаммолар эмасми? Лолахоннинг 
кутилмапиI улими воситасида эса муаллиф узок;вак^лар мобайнида 
in icon “ижтимоий муносабатларнинг мажмуи” сифатидатушунилиб, 
табиий эхгиёжлари, майллари инобатга олинмаганлигидек нихрятда 
мухим муаммонинг барчани уйга толдирувчи ечимини таклиф 
к;илгандек булади. Худди шу ечимда баъзи танк;идчилар Лукмон 
Бурихон романи билан шоир Абдулла Ориповнинг “Аёл” шеъри 
орасида зиддият к^ргандек булдилар. Чиндан х;ам Лук;мон Бурихон 
романда шеърдан парчалар келтириб, аёл садок;ати масаласини 
бошк;ача талк;ин кдлишга урингандек куринади. Романнавис шоир 
билан мазкур муаммо юзасидан мунозарага киришиб, аёл садок;ати 
турли вазиятларда хар хил намоён булиши мумкинлигига 
ишонтиришга интилган. Унинг тал^инидан англашилишича, 
купчилик ёки бутун жамоатчилик хадцан ташцари тазйик; утказганда, 
аёлнинг севганига муносабати садоцат тимсолидан кура кутилмаган 
салбий о^ибатлар билан хам хотималаниши мумкин. Ёзувчи талк^нига 
кура садокат сунъий равишда яратилмасдан, аёл иродасининг табиий 
махсули булгандагина, катта ибрат ва тарбия кудрати касб этади. 
Фак;ат у уз гоясига санъаткорлик истеъдоди ва роман воситалари 
орк;али ишонтиришга муваффац булган. Уз навбатида романдаги 
ечим “Аёл” шеъридаги хаётбахш роявий фалсафага мутлак;о соя 
солмайди. Шеърда хам гуё романдагига зид туюлувчи р о я  узгача 
таъсирчан воситалар ёрдамида инсон рухига зилзила соладиган 
бадиий хак;ик;ат даражасига кугарилган. Демак, чинакам истеъдод 
ва катта санъаткорлик чатишганда, гуё бир-бирига зидцек хуринувчи 
гоялар хам китобхон борлигини жумбушга келтирадиган, онгини 
бойитадиган шаклда хакдоний талк;ин к;илиниши мумкин экан.

Ёзувчи фак;ат афгон урушидек катта ижтимоий вокралар билан 
борлик, уринлардагина эмас, балки кахрамонларнинг узаро 
сухбатлари-ю ичкиликбозлик авжига чиккан зиёфатлари чогида 
Хам хаётимиздаги оррикди муаммоларга и шора к;илиш йулларини
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топган. Чунончи, Урок; кдшлок; хужалиги институтидаги укдшини 
сирткдга утказиб, совхозда ишлаш ниятида уйига к;айтганда, у 
билан сухбатда Чинор “шурнинг шурини” ювадиган янги дори 
хакдда нима эшитганини сурайди. К^шлок, хужалиги институтида 
ук;иганига кдрамай, Урок; ундай нарсадан бехабар эканлигини 
билдиради. Мана шундай кундалик хаётий сухбат воситасида муаллиф 
юртимиздаги таълим савиясининг пасайиб бораётганлиги муаммосига 
ишора кдлади. Шунда хам “муаммо” сузини мутлакр ишлатмагани 
Холда, муаллиф худци мазкур масалага ишора кдгсаётганини англатиш 
учун Чинорнинг ёшларимиз ёмон билим олаётганлиги хакидаги 
уйларини келтиради. Чинакам образли тасвир ёки бадиий махорат 
деб шуни айтсалар керак-да.

Романда к.айта-к.айта кдламга олинган зиёфатлар давомида эса, 
ёзувчи узок, йиллар мобайнида жамиятимизда тилдан тушмаган, 
лекин х;ал кдлишнинг йули топилмаган масалага, яъни копилок; 
билан шахар уртасидаги тафовут, одамларнинг чулдан крчиб, 
Тошкентга талпиниши муаммосига ишора к.илади. ХаР гал мает 
булганларида Сафармурод Чавандоз билан Улаш агроном к;аттик; 
туполон цилиб, шахарда яшаш яхшилигини гапириб, к,ишлокдан 
кетишга отланиб к;оладилар. Бундай уринларда ^ам муаллиф 
“муаммо” сузини тилга олмагани холда, шуро замонида колхоз- 
совхозлардаги одамлар кулдан баттар к.ашшок, ва жирканч хаёт 
кечирганлиги манзараларини жонли хамда таъсирчан шаклда 
гавдалантиришга муваффак; булган.

Шу тарифа романда деярли хар бир персонаж хаёти, такдири, 
кувончи ёки фожиаси воситасида жамиятдаги куплаб муаммоларга 
эътибор к;аратилган. Асардаги персонаждар сони эса элликка як^ндир. 
Албатта, улар воситасида романнавис бирин-кетин хаётдаги 
муаммоларни иллюстрация кдлишга берилиб кетмайди. Улар яккам- 
дуккам тасвирлангандек куринса-да, узаро жамланган холда чулга 
кучирилган ва саратон жазирамасида кулдек мехнат кдлишга махкум 
кишиларнинг, аникроги, муайян кдшлокдаги халк;нинг ташвишга 
т^лик; хаёти панорамасига айланади. Бу кенг куламли манзарада 
ёзувчи уша халкнинг турмуш тарзини, маънавий дунёсининг 
ми^ёсларини, онги ривожининг ута юксак чук;к;илари-ю хаддан 
таищари тубан нук^аларигача намойиш кдгшшнинг уддасидан 
чикдан. Масалан, Сафармурод Чавандознинг куппа-кундузи 
далаларда от булиб, устига одам миндириб юриши мазкур посёлка 
кишиларининг хали болалик палласидан узокдашмаганлигини 
курсатса, Шунк;ор Х°билнинг адабиётда уруш тасвири хакидаги
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суитри ии\оятда юксак саиияли, шу билан бир пайтдаута кулгили, 
масхарабоп, джипом каламкашлар \ам етишиб чик;к;анидан далолат 
Аеради. Ьуига шфор булмоц учун Шунцор Х°билнинг куйидаги 
су члариии кмаш уриили булади: “Адабиётимизда уруш психологияси 
яратилди. Умуман дунё адабиётидауруш психологиясинияратаолган 
уч га ади(> Пор Хемингуэй, Толстой ва мен”.

1>у су.члар жуда кулгилидек куриниши ва щоирнинг ^аддан 
та in кари манманлигини намойиш к;илишига к;арамай, жиддийрок; 
Г>ошк;а маънога х;ам эга, чунки Шунк;ор Хобил “уруш 
психологияси”, Хемингуэй, Толстойларни билишининг узидаёк; бор 
буй-басти билан сурсатилаётган халк;нинг истеъдоддарга бойлиги, 
санияси юксаклигига рамзий ишора якдол сезилиб туради. Ахир 
к;аичалик сохта, мак;танчок; б^лмасин, Шунк,ор Х°билнинг 
юцоридаги каби унча-мунча адабиётшунос билмайдиган масалалар 
устида му^окама юритишининг узи х;ам катта гап-да?

Шу тарифа жазирамадаги одамлар тимсоли воситасида бутун 
бир халк;нинг ташвишлари-ю кувончларини, фожиалари-ю улкан 
галабаларини ^изи^арли ва таъсирчан тарзда, узига хос йусинда 
курсатиб берганлиги сабабли Лукдоон Бурихоннинг асари 2005 
йилнинг энг яхши романи сифатида эътироф этилса, муболага 
булмаса керак. Шунга кура К,.Йулдошев: “Жазирамадаги одамлар” 
асари тулигича “одамларни уз ортидан эргаштирадиган кдфамонлар” 
ва к;а?фамонларга эргашишга шай турган оломон к;исматини 
курсатишга багишланган” (^ша китоб, 329-бет), — деганида куп 
жщатдан х;акдир. Фак;ат бу кучирмадаги “оломон” сузи “халк” Деб 
узгартирилса, романнинг гоявий-бадиий мо^ияти ва кдцр-киймати 
яхширок, очилгандек булади. Асарда айрим вок;еаларнинг ̂ аётда руй 
бериши мумкин булган тартибдан бошкдчарок, кетма-кетликда 
жойлаштирилганлиги, яъни модернистик тасвирни эслатувчи 
кдндайдир унсурлар мавжудлигига карамай, “Жазирамадаги одамлар” 
романи тулигича реалистик методнинг энг яхши анаъаналари асосида 
яратилган. Унинг кзизикдрли ва таъсирчан чикданлиги реализмнинг 
Хануз бархаёт, самарадор ва имкониятлари чексиз метод булиб 
кщаётганлигини исботлайди. Айрим гайритабиийрок,, сехрлидек 
туюлувчи тафсилотларидан к;атъи назар, ёзувчи Мухаммад Алининг 
“Улуг салтанат” номли тарихий романи дастлабки икки китоби хам 
худди шу хулосани тасдикдайди, чунки улар хам деярли бошдан- 
оёк, реализм тамойилларига мос холда ёзилган. Шунга к^арамай, 
адабиётшунос И.Ёкубов “Мухаммад Али ижодида тарихий жараён 
концепцияси ва лиро-романтик талкин” китобида (Т., “Фан”, 2007)
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“Улур салтанат”нинг дастлабки икки жилди лиро-романтик услубда 
ёки методда ёзилганлиги хакдцаги карашни ил гари сурибди. Бу 
кдрашнинг асоссизлигини исботламок; учун асарда амир Темур 
тимсоли нак;адар табиий, хакконий ва тарихий, яъни изчил реализм 
тамойиплари асосида тасвирланганлигини куриб чщиш етарли булаци. 
2005 йили “Ш арк юлдузи” журналида бу купжилдли асарнинг 
иккинчи китоби эълон кдлинди. У хам узининг к;атор фазилатларига 
кура адабиётимизда муайян ходиса сифатида эътироф этилди. 
“Умаршайх” деб номланган бу роман муаллифнинг узок, йиллик 
эзгу мак;садини, яъни амир Темурнинг хар томонлама хакдоний, 
мукам мал ва ёрк;ин тимсолини яратишдек ниятини амалга ошириш 
йулидаги навбатдаги жиддий радами хисобланади. Унда, биринчи 
навбатда, муаллифнинг романга хос кенг куламли ва хаяжонга тулик, 
манзаралар чизиш санъати ортганлиги якдол намоён булди. Романни 
ук,ий бошлашимиз билан Хожитархонда Урисхон томонидан 
чак^ирилган мурул саркардаларининг махобатли курултойи манзараси 
жонланади. Манзарада Урисхонга карши гапирган бир амалдорнинг 
уша захоти улдирилиш идек хаяжонли во^еа курсатилиб, 
Тухгамишнинг Темур томон йулга отланишидек кдоик, ходиса, яъни 
муруллар орасидаги парчаланиш жараёни очиб берилади. Улдирилган 
мансабдор Тухтамишнинг отаси булгани учун унинг Урисхондан 
юз угириб, Темурга я^инлашиши гоятда табиий ва ишонарли чик^ан. 
Уз навбатида бу ходиса Амир Темурнинг романга нихоятда табиий 
равишда кириб келиши учун йул очади. Муаллиф романда Амир 
Темурнинг 1376 йилдан 1391 йилгача булган 15 йиллик хаёт йули, 
фаолияти, жанглари ва рухидаги узгаришларни узаро борликликда 
к,амраб олади. Китоб бошларида амир Темур Жахонгир Мирзодек 
тунрич угли улимидан кейин рухи тушган, хамма нарсадан кул 
силтаган бир холда куринади. Устози Мир Саййид Бараканинг доно 
сузлари ва Куръон тиловати унинг рухига кучли таъсир курсатади. 
Ок;ибатда Темур яна кудратли Туркистон амири, мохир саркардг 
ва мехрибон оила бошлири сифатида жушк,ин фаолиятга киришади. 
Шу фаолият жараёнида Амир Темур характерининг куплаб 
фазилатлари ва айрим заиф томонлари бирин-кетин очила боради. 
Хусусан, итоатдан чик,к;ан Хоразм хукмдори Юсуф Суфига к;арши 
юришида сохибк;ироннинг нихоятда тадбиркор, сулхпарвар ва 
инсонпарвар саркарда эканлиги яр^ираб куринади. Кдхрамоннинг 
худди шу фазилатини ярк;иратиб курсатиш учун муаллиф 
китобхонни хайратда к;олдирадиган фавкулодда гузал деталлар, 
тафсилотлар топа олган. Уларнинг энг ёрк,ин чиккани, \еч шубхасиз,



ч 11 111 11111111 ; 111 к о п у н  ж тали хисобланади. Ширинликни куриб, Юсуф 
( уфшшш к Vi ■ I mi Оушашувини ва урушсиз сулага рози булишини 
куп ;м I пми|1 I смур Хоразм хукмдорига янги пишган крвун юборади. 
M;iiii\v|i 1.1|>и\ий асарлардан олинган бу деталь амир Темур имкон 
|')<||)ич;1 I ом тукилишининголдини олишга интилганини, яъни ута 
п т  i.ini;i|)u;ip, узок;ни уйлайдиган харбий кумондон эканлигини 
пик, р;тшаи тасаввур кдлишимизга замин хозирлайди. К,овун 

кхюрнлиши Хоразмшохга “гуё ит олдига сунгак ташлагандай 
■|ук>л”с:а да, бу тафсилот ёзувчининг к;алрамон рухиятини тахлил 
1:.им111ида бадиий деталлардан фойдаланиш махорати ортиб
* и ч ос и ;и ишгидан гувохлик беради.

Муаллиф Амир Темур рухияти ва фаолиятини деярли бутун 
кмтоб давомида оилавий муносабатлари билан борликликда тал^ин 
>тиб боради. Асарнинг биринчи китобида Темурнинг оилавий 

муносабатлари бирмунча силлик, кечган жараён сифатида ёритилган 
эди. Иккинчи китобнинг бошларида хам бу жараён анча осойишта 
давом этгандек туюлади. Лекин кейинрок, муаллиф Темурнинг 
оилавий муносабатларини хам таъсирчан ва к;изик;арли кдлиб 
курсатиш йулларини топган. Бунинг учун у китобхон эътиборини 
мазкур муносабатлардаги кескин ва мураккаб томонларга, аникрори, 
амир Темурнинг куёви Мухаммад Мирак хиёнати билан борлик 
Х олда келиб чиккан конфликтга к.аратади. Конфликт халкаларини 
ташкил этувчи катор вок^еалар, хусусан, МиракнингТухтамишхон 
тарафига утиши, Султон Бахт бегимни буриши ва окибатда Умаршайх 
томонидан махв этилиши сохибк,ироннинг оилавий муносабатлари 
Х ам н и х о я т д а  дахшатли тарангликларга, инсон характери 
к;ирраларини бутун мураккабликлари билан намоён кдпувчи 
драматизмга бойлигини яккол тасаввур кил и ш га имкон беради. 
Мазкур конфликтда купрок Умаршайхнинг аён куриниб турган 
душманларга шафк;атсизлиги, борлири жасоратга туликушги ва Темур 
к;атори иккинчи китобда асосий крхрамонлардан бири даражасига 
кутарилгани сабаблари очилади. Тухтамишхонга муносабатларида эса, 
Умаршайхнинг отасига нисбатан хам зийракрок; ва баъзи масалаларда 
ундан-да теранрок, фикрлайдиган кахрамон эканлиги аён булади. 
Умуман, Тухтамишга муносабат ва унга карши кураш вокеалари 
деярли китобнинг бошидан охиригача марказий уринда туриб, 
кахрамонларнинг турли-туман хусусиятларини яккол курсатувчи 
лакмус корози вазифасини утайди. Урисхондан юз Угириб, 
с о х и б к и р о н  олдига бош эгиб келганда, Тухтамишни амир Темур уз 
угли деб эълон килади ва совраларга кумиб ташлайди. Тухтамишнинг
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баъзи хатти-харакатлари-ю сузларини кузатган Умаршайх эса 
бошданоцунга шубха билан к;арайди. О^ибатда муносабатлар урушга 
бориб такдлганида, амир Темурнинг Тухтамишга доим ишониб 
адашганлиги, Умаршайхнинг эса хакдиги аён булади. Уз навбатида 
бу далил ёзувчи амир Темурнинг канчалик ёрк,ин, руборсиз 
тим солин и  яратиш га и н тилм асин , тарих хак,ик;атидан 
чекинолмаганлигини, уни идеаллаштириш йулидан бормаганлигини 
курсатади. Фа^ат у амир Темурнинг хато кдлгани, адашгани ёки 
к;андайдир нук,сони борлиги хасида бир ориз хам гапирмагани 
Холда, соф адабий воситалар ёрдамида китобхонни сохибкэдэоннинг 
Тухтамишга ишонавериши фаолиятининг, характерининг кемтикрок 
томони эканлигигатУлик;ишонтиради. Бунга Мухаммад Али сон- 
саноксиз китоблардан миск;оллаб йигилган тарихий фактларга 
хаёлотнинг чексиз парвозлари турдирган бадиий тукимани худди 
жисмга жондек пайвандлаш орк,али эришган. Амир Темурнинг 
Хиротдаги, Нишопурдаги шафкатсизликларини, кдтли омларини 
тарихий фактлар асосида жонлантирганда хам ёзувчи худди шундай 
йулдан боришга, яъни уларни хеч бир крраламасдан, омиллари-ю 
сабабларини муфассал очиб, угаандай вазиятларда сохибк,ироннинг 
бошк;ача харакат кдлиши мумкин эмаслигига ишонтиришга интилади.

Демак, Мухаммад Али “Улур салтанат” романининг иккинчи I 
китобида амир Темурнинг хеч бир нукронсиз, фариштадек тимсолини 
яратиш йулидан бормай, унинг хам барча каби ок, сут эмган 
инсонлигини, адашишга, хато к,илишга хакдилигини, шу билан бирга 
ута донишманд давлат рахбари, тенгсиз харбий саркарда ва нозик 
к;албли оила бошлиги эканлигини очиб беришга муваффак, булган. 
Албатга, китобдаги баъзи уринлар, хусусан, Ахий Жабборнинг ун 
биринчи бобда такяхонага бориши ва Темурга к;арши гапирганларни I 
уриши вок;еаси, шунингдек, сохибк;ироннинг Тухтамишга coBFa 
к;илинган Хонуглон деган оти пировардида эгасига крчиб келишига 
оид тафсилотларнинг айримлари романнинг асосий сюжет чизигига 
яхши борланмагандек таассурот кщдиради. Фак;ат хозирча унда{ 
бобларнинг романда ортщчалиги туррисида гапириш ножоиз куринади, 
чунки кейинги китобларда мазкур туртиб чик^ан уринларни асарнинг 
узвий хужайрасига айлантириб юбориш имкониятлари топилиши 
мумкин. Шундай жипслашув, яхлитлашув жараёни бошланганлигини 
тетрологиянингдасглабки икки китобидаёк, кузатса булади. Чунончи, 
Мухаммад Алининг “Сарбадорлар” романида амир Темур ёшлигида 
кучада бир гузал к^зни учратгани, унга чексиз мухаббат куйгани. 
кейин эса кдйта топа олмагани хикоя кдлинган эди. Романда уша циз
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I уфисндадсряли бсяща хрч нарсадейилмагани сабабли мазкур персонаж 
fi(5ipji,i муаллакдек, яъни вокеалар окимидан узилиб крлгандек к^ринган 
уди. “Улуг салтанат” романинингбиринчи китобида Ша^исабзхокими 
имир Мусонинг Орзимулк ока деган чиройда тенгсиз хотини борлиги 
ни улар киапарига Туман окд исмит уйганликлари тасвирлаб утилган 
ди. Фа кат биринчи китобнинг х,еч ервда Орзимулк окд Темур ёшлигида 

учратган, лекин унга етолмай крлган гузал эканлиги айтилмай кетилган 
>ди. Шунга кура “Улуг салтанат” романининг биринчи китобида бу 

аёл ^акида келтирилган тафсилотлар хдм ортикчага ухшаб крлган эди. 
Романнинг иккинчи китобида эса амир Темур кейинги гал 
1 иадрисабзга борганда, энди ун беш-Ун олтиларга кирган Туман окани 
учратиб, узининг 25 йил аввалги мухаббатини эслайди. Мана шу 
хдяжонга туликвокеада Темурнинг илк мухдббатини козонган, лекин 
изсиз йукрлиб кетган к^з Орзимулк ока эканлиги аён булади. Амир 
Темурнинг Туман окдга уйланиши вокеаси эса, унинг чексиз 
армонларидан бири ушалганлигини аён килади ва “Сарбадорлар” 
романи билан “Улуг салтанат”нинг дастлабки икки китобини узаро 
6 о е л о в ч и  бир купригаса айланади.

Худди шунга яцин мул оказан и тетрологиянинг биринчи 
китобидаги Зиндачашм Опардийга тааллукди вокеалар юзасидан 
\ам  билдириш мумкин. Биринчи китобда унинг такдири нима 
булганлиги, яъни Темурдан касос олишга шайлангани ^олда, каёкка 
Чуколгани мавхумроклигича долган эди. Иккинчи китобда эса бу 
персонаж га тааллукди сюжет ч и з и р и  жуда кизикарли шаклда давом 
зттирилиб, унинг Темурга пичок; билан ташланишгача бориб етиши 
ва мукаррар улим топиши тасвирланади. Шу вазиятда хам Темур 
унинг бе^уда улдирилганлигини ва жосус ким томонидан 
юборилганлигини аникдаш зарурлигини айтади. Шу тарифа мазкур 
вокеа Зиндачашм Опардийга боглик; сюжет х,алк;аларини узаро 
бирлаштирувчи омилга айланади ва со\ибк,ирон характерининг бир 
мухим киррасини, яъни нихоятда адолатли, тадбиркор хамда узокни 
курадиган теран акд сохиби эканлигини яркиратиб очиб беришга 
хизмат кил ад и. Демак, сюжет чизикдарининг бу хилдаги узаро 
пайвандланиш тадрижи “Улуг салтанат” романининг китобдан 
китобга сайкал топиб бораётганлигидан далолат беради.

Гарчанд, “Улуг салтанат” романининг иккинчи китоби унда 
тасвирланган ковундек ширин чиккан экан, яъни асарнинг биринчи 
кисмидан фаркли холда, кейингисида амир Темурнинг айрим 
нуксонлари  хам адабиёт воси талари  ёрдам ида очилиб, 
со^ибкироннинг куп жи^атдан \а к к °ний ва мукаммал, ёркин
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образини яратиш маррасида навбатдаги хайрли к;адам ташлангаь 
экан, ёзувчига бу масъулиятли ^амда шарафли йулнинг давомид* 
муваффа^ият тилашдан бошк;а иложимиз кщмайди.

Амир Темурнинг жуищин ижтимоий фаолиятини, жангу 
жадалларини оилавий \аётига бовликликда к;амраб олганига кура 
ёзувчи Тулк,ин Хайитнинг “Вафо маликаси” романи Мухаммад Али 
асарларига анча як,ин туради. Унда хам амир Темурнинг саркарда ва 
давлат ра\бари сифатида шаклланиш жараёни, ёшлик йиллари худдм 
“Сарбадорлар” хамда “Улуг салтанат” романларида цаламга олингаь 
вок,еаларга, яъни мугул хукмдори Казаганнинг сунгги кунларидан 
1364 йилгача юз берган тарихий ходисаларга алокддорликда жонлан- 
тирилади. Факдт Тулк^н Хайит уз романида уша вокраларни такрорий i 
гавдалантириш йулидан бормайди, балки тарихий ходисалар-у Темур; 
оилавий муносабатларининг, рухий \олатининг Мухаммад Али 
нигохвдан четда долган кирраларини ундан бошкдчарок, тарзда намоён 
Килишга интилган. Бунингучун у Казаганнинг невараси Камолой, 
яъни Улжой Туркрн ок;а билан амир Темур орасидаги мухаббат ва 
оилавий муносабатлар тарихини роман марказига чик;арган. Бу 
тимсолни Мухаммад Али хам уз романларида тилга олган булиб, 
умрининг охирларида унинг “лаппосдек” булиб кетганини ва 
Темурнинг жонига тега бошлаганини кайд калган, яъни купрок, 
“к;ора” буёкдарда тасвирлаган эди, Ундан фарьуш ходда Тул^ин Хайит 
Улжой Туркон ок;а сиймосини бутунича ёркин буё^ларда 
гавдалантириш йулидан борган. Ёрк,инликни Улжойнинг роман 
бошларида такдим этилган куйидаги портретиданок, пайкдш мумкин: 
“Улжой бу кунларда хилол ой каби тусга кирган, гуёки ойга чик,- 
Кан-у унинг заррин ёгдуларига ураниб кайтгандек, хар кдраши, 
мулойим табассумлари-ю, куз кррачикларида уша нур — хилол ой 
нури яр к, этиб бот-бот порлайди”.

Бундай тиник, тасвир романда бутунича Улжойни Темурга 
нисбатан бир умрлик садокдт рамзи сифатида курсатишга хизмат 
Кил ад и. Улжойнинг чинакам вафо маликаси эканлиги асарда факдг 
унинг тиник; карашларидагина эмас, балки севгилисини хавфлардан 
куг^ариш йулидаги фавкулодда хатти-харакатларида, жасоратларида 
ва тулиб-тошиб айтган сузларида хам явдол намоён булади. Бунга 
икрор булмок учун Улжойнинг шикорда кийик кувлаб, отдан 
йикдлган Темурни суяб тургазганини, камондан ук; узиб, шерни 
улдириши окибатида сохибкиронни улимдан куткдрганини, унинг 
билан биргаликда туркманлар кулига асирликка тушганини хамда 
куп жангу жадалларда, сафарларда жуфти халоли ёнида сарсон-
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. 11 > I ;||)/1()||11икд;) юрганини эслаш кифоя. Улжой характеридаги 
i :i.uok,:i I у п;к|)одорликнинг илдизлари, сабаблари аёлнинг Темурбекка 
inn Гш.ш чсксиз хурматига, унинг шахсида жахоншумул улугворлик 
муж;н:с имллшганлигини теран англашига бориб та^алади. Унинг 
мп и<у|) (|ki жлати аёлнинг мана бу сузларида анщ-равшан юзага 
чик,;|ди: “Амиримиз минг йилда бир оламга келадиган зоти 
олимлардан. Мунажжимлар шундай деб айтмишлар. Ул кишида 
олиилик сифатлари купдур: озга к;аноат килурлар, хар ишни адолат
I ip<t:iycnr:i солиб адо этадурлар, бирни топсалар, мингга бермокни 
;м|| щи ипмурмар, мартабали булганларида хам харамтутган эмаслар. 
Г;тгри мопдек ожизани бул зоти шарифга махрам этиб яратган 
и .in йскачилик вазифамни адо этмо^бурчимдур”.

Улжойнинг хаки^ий вафо маликаси эканлиги романнинг сунгги 
нокенларида, айникра, таъсирчан, эсда крладиган тарзда руёбга чик;ади. 
Улар давомида аёлнинг огаси амир Хусайн билан Темурбек орасидаги 
муносабатлар кескинлашиб бораётганлиги аён булгач, Улжой икки 
саркардани яраиггириш учун к;ариндошининг олдига боради. Фак^ат 
кугилмаганда, Улжой огасидан амир Темурни захарлаб улдириш 
х.пкидаги буйрукни эшитиб, лолу хайрон к;олади. Ушанда Улжойнинг 
лкасига кдйтарган жавоби ва энг сунгги хатги-харакатлари унинг уз 
севганига нисбатан чексиз содик^ик тимсоли эканлигини яркиратиб 
жонлантиради. Акасининг таклифига Улжой: “Мендек ожизани 
к,ийнаманг, бу иш кулимлан келмайдур. Синглингиз шунчалик манфур 
эмасдур”, — дебжавоб кайтаради. Темурбекка к,арши суикдсд йулига 
тган одамга бундай жавоб кайтариш Улжой Туркон ок,а учун мукаррар 

Улимни буйнига олиш билан баробар эди, чунки уз режасининг 
ракибига маълум булишидан хавотирланган амир Хусайн синглисини 
тирик крлдирмаслиги шубхасиз эди. Чиндан хам амир Хусайн 
томонидан берилган секин-аста таъсир кдлувчи захар туфайли Улжой 
Халок булади. Амир Хусайннинг уз синглисини сира уйлаб утирмай, 
иккиланмай улимга махкум этиши вокраси ёзувчининг романдаги 
деярли хаР бир тафсилотни киш илик табиатининг азалий 
цонуниятларига мувофик тарзда курсатишга интилганлигидан гувохлик 
беради. Бу тафсилот амир ХУсайндек одамлар табиатидаги бир 
крнуниятни, яъни ундай кимсалар уз манфаати, нафси йулида хеч 
нарсани ва хеч кимни, хатто битта кориндан талашиб тушган 
синглисини хам аямаслигини яна бир карра тасдикдайди. Одамзод 
табиати мантикига мос холда тасвирланганлиги сабабли юкрридаги 
тафсилот роман сюжетининг энг ишонарли халкдларидан бирига 
айланган. Улжойнинг халокати унинг севгилиси учун хар нарсага,
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\атто жонвдан кечишга х;ам тайёрлигини, яъни тенгсиз му^аббат 
мужассами эканлигини гоятда ишонарли тарзда намоён кил ад и. Аёл 
садок;атини шу к;адар таъсирчан очиб берган ёзувчининг ёшлигида 
Камолой деб аталган киз к;ай сабабларга кура Улжой Туркон ок;ага 
айланиб кщганлигини ва бу сУз маъносини романнинг хрч ерида изо\иаб 
Утмаганлиги китобхонда кандайдир крникмаслик ̂ иссини уйротади.

Улжой деярли асарнинг бошидан охиригача меэфу окибат рамзр 
сифатида курсатилган булса-да, Темурбек романнинг асосий ёки 
марказий к;ахрамони тарзида гавдалантирилгандек таассурот тугалади. 
Бунинг сабаби шундаки, муаллиф роман сюжетини ташкил этувчи 
юк,оридаги каби куплаб жонли, яъни бадиий тукиманинг ма^сули 
булган вокеалар орасида Темурбек тахтга чиккунча бошидан кечирган 
аксарият тарихий вдцисаларни, хусусан, айрим ^удудларни кулга 
киритиши, туркманлар кулидаги икки ойлик асирликдан усталик 
билан кутулиши, бир неча бор Илёсх^жага к,арши жанг кдлиши ва 
ралаба крзониши, халк; орасида обруси ортиб бориши сингари 
Ха^икатларни Мухаммад Али ёки С.Бородин романларидагидан 
бошк,ачарок тарзда акс эттиради. Ундай тарихий далиллар орасида 
юкрридаги ёзувчиларнинг асарларида учрамайдиганлари, яъни 
Тулк,и н Хай ит ил к марта бадиий адабиётга олиб кирганлари х;ам 
борлиги муаллифнинг кизикарли ва ишонарли тарихий роман 
яратиш йулида самарадор изланишлар олиб борганлигидан гувстушк 
беради. Ушандай ^изи^арли тарихий далиллардан бири сифатида 
романда амир Темурнинг Турон тахтига конуний меросхУр эканлиги 
туррисидаги хак;ик;ат ни^оятда ишонарли исботланлигини ало\ида 
ажратиб курсатиш уринли булади. Тулкдан Хайит тарихий ва бадиий 
адабиётда биринчи булиб, муруг. ><укмдори К̂ азаганнинг: “Хат бердик 
ва ахд к;илдик: Биздан сунг Турон хиттаси Темурга таалл ук; топгай”,
— деган ёрлигини жонлантирган куринади.

Бундай далилни тукиб чи^ариш кийин. Демак, уни Тулкин 
Хайит Темур замонига оид манбалардан кддириб топгани ва бадиий 
тилга кучиргани шуб^асиздир. Шундай экан, бу ёзувчи Уз романи 
билан бизнинг амир Темур хакдцаги тасаввурларимизни бойитган. 
Хусусан, у амир Темур Туркистоннинг конуний хукмдори 
булганлиги туррисидаги к;арашларимизни равшанлаштирган ва 
Катъийлаштирган адиб ^исобланади. Унинг талк,инидан маълум 
булишича, кенг халк, оммасининг куллаб-кувватлаши Темурнин1 

Туркистонда конуний ва энг буюк хукмдор даражасига кутарилишида 
асосий омиллик вазифасини утаган. Узининг бу гонении ёзувчи 
романдаги куплаб тукима образлар воситасида ифодалаган. Улар ичида

14



mi-\i i:n к .нм халк, орасидан чикдан, мурул боскинчиларидан бе^ад 
ivнм кvi>t :iiI к.ифамон йигит — Мамат тимсоли алохдда ажралиб 
Iу|>!1)||-| V v | мкгиёри билан Темурбек лашкарига келиб кушилиб,
| <|\|||ц.11|)(>ша к,арши тайёрланган фитналарни фош этади, зарур 
п*|;п нарда танасини к;алк;он килиб, уни улимлардан кугкдради.
11 и \ 1»я г, Мамат асар охирида Темурнинг топширири билан Улжойни 
>1чмМ.\уидан утказиб, амир Хусайн олдига олиб бориб келади. Йулда 
v амир \усайн гумашталарининг катта бойлик ваъда кдлиб: “Ана у 
ойимтиллани Амунинг на^англарига ем кдлиш керак”, — деган
I лклифларини рад этиб, яъни жонини гаровга куйган хрлда маликани 
/предан тирик олиб кдйтади. Шу тарифа Мамат тимсоли романнинг 
ai-осий муаммосига ва Темурбек билан Улжойнинг оилавий 
мумосабатларига алокддор сюжет чизирига узвий борланиб кетади. 
Фа^ат бундай хулосани романдаги барча персонажларга тааллукди 
дейиш анча к,ийин туюлади. Масалан, асардаги кичик Мамат тимсоли 
орти^чарок; булиб долган га ухшайди. Турри, у Мамат акасидан 
урганиб, Самад каби карокчиларга царши курашади, ^атто «.ишлогига 
келган Темурбек билан учраш иб, ундай талончиларнинг 
йук;отилишига эришади. Фак;ат кичик Мамат кишлори доирасидан 
четга чик;май, Темурбек билан Улжой орасидаги муносабатлару 
воцеалар о^имидан буткул четда кдлган. Афтидан, бундай 
персонажлар хатти-\аракатлари ни романнинг асосий сюжет чизигага 
ажралмас к,илиб пайвандлашда ёзувчи махррати етишмай кщгандек 
куринади. Ма^оратнинг етишмаслигини асарнинг тилида \ам пайкдш 
мумкин. Чунончи, муаллиф дарёдан сузиб утишга ёрдам берадиган 
мосламани англатувчи тулуп сузини илк бор адабиётимизга олиб 
киргани щдца, гуно^корларни жазолашда кулланиладиган даррани 
х;амма жойда дурра деб аташи китобхонни х,айратга солади.

Бундай жузъий ну^сонлар осонлик билан тузатилиши 
мумкинлиги инобатга олинса, Тулкдин Хайит “Вафо маликаси” асари 
билан темурийлар салтанати шаклланишининг унутилган бир 
са\ифасини янгича жонлантириб, тарихий романчиликда муайян 
ютукда эришганлиги уз-узидан аён булади.

Афсуски, бундай ширин гапларни Мухаммад Алининг 2005 
йили роман-хроника сарлав^аси остида нашр этилган китоби, яъни 
“ Абадий согинчлар” асари туррисида айтиш анча к;ийинга ухшайди. 
Умуман, унда муаллиф уз олдига “шириндир ватаннинг аччик, 
тутуни” деган машхур гояни яна бир карра тасдикдашдек, юртидан 
жудо булган кишиларнинг орзу-армонларини, она тупрок;к;а 
талпиниш туйрусига тулиц ру\ий оламларини тахдилдан утказишдек
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ва фожиавий ^исматларини курсатишдек эзгу ма^сад куйган. Бу 
макрадни руёбга чик;ариш учун ёзувчи она Туркистондан айрилиб, 
Афронистонга бориб к;олган ва бир умр юртига кайтолмаган Саид 
Акрамхон тура хамда Саид Махмудхон тура сингари узбек хал^и 
вакилларини гуё бир-бирини давом эттирувчи марказий 
к,ахрамонлардек тасвирлаш га муваффак, булган. М азкур 
кдхрамонларнинг ватандан ажралиш тарихи, турли улкаларда сарсон- 
саргардон кезишлари, тортган азоб-укубатлари, баъзи уй-кечинмалари, 
бегона элларда хам хаётларининг кувончли онлари булганлиги анчз 
муфассал ёритилган. Бирок, уларнинг калбидаги ватан с о р и н ч и  

туйрусининг шиддатли тадрижини акс эттиришда муаллиф 
муфассалликдан, яъни кенг куламли психологик тахлилдан бир мунчь 
чекиниб, купрок, таъкидлаш, к,айд кдлиш, ахборот бериш йулидан 
боргандек туюлади. Жумладан, жуда куп уринларда юрт с о р и н ч и  

туйгуси к,ахрамонларни к;андай изтиробларга, к,ийнок;ларгэ 
солганлигини, чексиз хаёллар-у хотиралар жонлантирганлигини теран 
тахлил кдлиш урнига ёзувчи: “Шуни таъкидлаш жоизки, то Салд 
Махмудхон тура 1952 йилда тук;сон уч узбек оиласига бош булиб. 
такрор-такрор мухожирлик жабрини тортиб Туркияга кучиб кетгун^а 
кадар Хдндистондан ёки Покистондан мана шундок; бирон ок;им, 
сохта диннинг Афгонистонга кириб келганини биров эслай олмайди” 
ёхуд “Узилгиси келмаган кунгиллар чехраларга гамгинлик кулкасини 
солиб, кузлардан ногахон томчи-томчи ёшларни ок^изар эди” ёки 
“француз маърифатпарвари Шарл Луи Монтескьенинг: “Ватанини 
севган отагина она юрт мехрини фарзандлари к;албига жо эта олади” 
деган сузлари гуё Саид Махмудхон тура хакдда айтилгандек туюлади”,
— к^билидаги роя баёнига берилиб кетади. Муфассал психологик 
тахлилга асосланган р о я н и н г  образли талк;ини урнини эса асарнинг 
куп бобларида деярли хаммага маълум далилу тафсилотларнинг к^йта 
баёни эгаллайди. Масалан, XII бобда Мухаммад ал—Хоразмий, Ахмад 
ал-Фаргоний, Форобий, Мухаммад ал-Бухорий, Абу Исо ат-Термизий, 
Кдффол аш-Шоший, Махмуд аз-Замахшарий сингари олимларнинг 
хаёти, к;айси чет мамлакатларда булганлиги, асарлари туррисидаги 
мавжуд маълумотлар турли манбалардан, китоблардан тупланган холда 
такрорланади, энциклопедиялардан узун-узун парчалар келтирилади. 
Улар асарнинг асосий вокраларига деярли мутлакр борланмайди. Борди- 
ю муаллиф Саид Махмудхон туранинг шу алломаларни яхши билганига 
ва улар каби ватан с о р и н ч и н и  туйганига ypFy бермок;чи булса, бутун 
боб давомида эмас, балки к^храмон хаёлида кдск;ача жонлантириши 
Хам китобхонни к^аноатлантириши шубхасиз эди. Худди шунингдек,
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...............  XXII Ii:i XXIII боблари хам асосий сюжет чизигига мутлакр
•.....   iMiiiiii i/it * к гугш;щи. Улардамуаллифнингшажараси, аждодларининг
| viн vi I к......... и книги ва бундан турт-беш аср аввал яшаган Лугфуллох,
11 у* uni л «I in тасаввуф олими х,амда Саид Махмудхон туранинг етти 
к vi п in 1у||>исида муфассал маълумот берилади. Уларни х,ам Саид 
М.«мумхом iypa хаёлида жуда киска шаклда жонлантириш етарли 
«»\"1.1|»ни. Х,аммадан хам мазкур тафсилотлар орасида Мухаммад
А...... и и’ аввалги романи “Сарбадорлар”дан катга парча келтирилиши
к in о( ixoi п а жуда эриш туюлади. Бу парчани кахрамон хаёллари оркали
i n.....итиришнинг хам иложи йук, чунки “Сарбадорлар” романи
| iii.ii М;|\мудхон тура улимидан анча кейин ёзилган. Шу хилдаги 
мртикча боблар “Абадий согинчлар” асарининг сюжети ва 
11 >М1 юзицияси анча номукаммал чикишига хамда китобнинг уринсиз 
it-мириб кетишига олиб келган. Асарда персонажларнинг нихоятда 
куплиги хам китобнинг хаддан ташкари дуппайиб кетишига сабаб 
оулган ва ватан согинчи гоясининг иллюстрациясига ухшаб колган. 
Уша персонажларнинг баъзиларидан бутунлай воз кечиш ва уларга 
тааллукди айрим вокеаларни асосий кахрамонлар хаётига, фаолиятига 
кучириш сюжетнинг маълум даражада мукаммаллашувига йул очиши 
мумкин эди. Масалан, шуролар хокимияти урнатилгандан кейин 
11орбутахон тура деган ватандошимиз асарда Афгонистонга кочиб 
келади. У Кукон мухторияти томонидатуриб большевикларга карши 
курашгани учун шуролар Махмуджон ва Исмоил деган котилларни 
Афгонистонга юбориб, Нурбутахон турани улдиришни топширадилар. 
Аммо Исмоил тунда адашиб, Норбутахон тура урнига унинг 
мехмонини уддириб куяди. Кейинги вокеалар давомида Норбутахон 
тура деярли мутлако иштирок этмайди ва кумга сингган сувдек 
йУколиб кетади. Шундай булгач, юкоридаги кизик вокеа, яъни бир 
одам Урнига бошка бегунох киши улдирилиши ходисаси асосий 
К ахр ам он  Саид Махмудхон турага боишк холДа тасвирланиши 
сюжетнинг яхлитлашувига хизмат кдлиши мумкин эди. Бундай кдлиш 
имкониятлари хам бор эди: Саид Махмудхон тура ислом динига зид 
бир китоб чикарган Хошим Ш ойик билан Афганистан маориф 
вазирининг тошбурон килиб улдирилиши дакида jqtcm чикарилишига 
>ришган эди. Мана шу махкумларнинг, айникса, вазирнинг Саид 
Махмудхон турага карши харакатга утиши мукаррар эди.

Шундай экан, вазир томондан ёлланган котилнинг Саид 
Ма\мудхон т^раникига тунда кириб келиши ва унинг урнига бошка 
одамни Улдириб <уйиши жуда табиий чиккан булур эд«. Агар шундай 
кизикарли вокеа тасвирлашавда, Саид Махмудхон туранинг узга



юртлардаги к;ийинчиликлари яхширок, курсатилгап ил нужудида 
ватан с о р и н ч и  туйкусининг чукурлашиб борганлиги ишомарлирок, 
асосланган булур эди. Ушанда асар камида учта, яъни Норбутахон 
тура, Махмуджон ва Исмоил каби персонажлар хамда уларга 
тааллукди боцща вок;еалару тафсилотлар хисобига кис^арган, 
яхлитрок, шаклу шамойил касб этган булар эди.

Меъёрдан ортик;ча чузикдик иллати ёш ёзувчи Абдукдюм 
Сиддик;нинг “Хиёнат ёхуд “Эзгуликка умид” асарини хам мажрух 
Килиб куйгандек куринади. Аввало шуни кдйд кдлиш зарурки, бу 
асар жуда гайритабиий ёзилган. Биринчидан, гайритабиийликни 
к;ахрамонларга Бокира, Душвор, Биртмак сингари хаётда йук, исмлар 
Куйилганидан пайк;аса булади. И ккинчидан, асар боблари 
одатдагидек рацамлар ёки турли-туман сарлавхалар билан 
белгиланмайди. Хар бобнинг бошида муаллиф “Эзгуликка умид”дан 
деган сарлавхани такрорлайверадики, китобхон бунда кдндай маъно 
борлигини асар охиригача хам англамай крлаверади. Бундай 
гайритабиийрок; унсурлар куллаганига кдрамай, муаллиф асар 
ёзишдан анча ибратли гоявий мазмунни ифодалаш макрадини 
кузлаган. Асардаги вокралар силсиласидан, кдхрамонларнинг уй- 
кечинмалари ва узаро муносабатларидан хасад инсоннинг энг гузал 
фазилатларини, хис-туйгуларини, мухаббатини ва ок;ибатда унинг 
узини халокатга олиб боради, — деган хикматли хаётий сабок, келиб 
чикдци. Одамзоднинг хаётий тажрибасидан келтириб чикдрилган 
мазкур хулосага ишонтириш учун ёзувчи к,изик;арли вок,еалар, 
кескин ту^нашувлар ва драматизмга тулик коллизиялар тизими 
ярата олган. Асар бошларида у китобхонни цизик^ириш учун 
кутилмаган, тасодифий воцеларга кенг урин беради. Дастлабки 
бобларда кечкурун зиёфатда утириб долган икки талаба к;из, яъни 
Бокира билан Хилола йулда кутилмаганда безорилар хужумига 
учрайди. Уларни ногахон гойибдан пайдо булган йигит куткаради. 
Бир неча кундан кейин кучага чик^ан Бокира ёмгирда тасодифан 
халоскорни, яъни Самандарни учратиб, ёток,хонага олиб келади 
Натижада иккала к;из хам йигитни севиб к;олади, лекин Самандар 
фак;ат Бокирага кунгил куяди. Вок;еаларнинг кейинги ок;имини 
муаллиф изчил равищца табиий мантикка мос холда ривожлан иради. 
Хусусан, халоскорнинг бефаркдигидан узини хурлангандек хис 
кдпган Хилола калбида табиий равишда дугонасига нисбатан хасах. 
туйгуси уйгонади. Вужудида хасад алангалангани сари Хилола 
мукаррар тарзда узига иттифокдош кдцириб крлади. Бу хохиш уз 
навбатида к;изни Шахзод, яъни мухаббати Бокира томонидан paj
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H iijinui Him in ш мон Гм > m ii 111 (мфпди. И ккала аламзада 
1111 mi | н hod >1111111111 ii in i и и .и i n:i| i vt. i kfci ij i,m i и су\бати уларни к;асос йулида,
ниш чим .......... i ii\iitiii;i|)iiia «.андайдирзарар етказиш макрадида
I'lipiМИМИ./1.-1 упдайди. Шунинг мантик^й давоми сифатида
| vi", ;i1 him;ши учун жадидчилик туррисида янги царашни илгари 
« уруичи макрла ёзган Самандарнинг к,аматилиши, уни кут^ариш 
умимпдл Ьокиранинг Шахзодникига бориши, пиравордида аламзада 
11: i и i; 111; 1ыд й и гит томонидан зурланиши ва жон талвасасида Бухорога

■ ii mi ni ini ir олдига кетиши вокралари анча ишонарли чиккан. Факдт 
и 111 > 11 и 111 кульминацияси, яъни Бокиранинг жуда тез узини осиб 
v11 л 11г>шип старлича далилланмагандек туюлади. Аввало, бу уринда 
<>м м  п и иг табиий майли, яъни хар киши учун жон нихоятда 
шприплиги ва узини уддириши гоятда к^ийинлиги етарлича инобатга 
пниимаганга ухшайди. Иккинчидан, Бокира холатига тушган 
к. и шарнинг хаётда уз жонига к;асд кдлавермаслиги кундек равшан 
\:ичик;ат булса ажаб эмас. Агар турли сабабларга кура номусидан 
и прилган Бокиралар узини осиб куяверса, хаммаёк, к;изларнинг 
у м 111 и га тулиб кетиши хеч ran эмас эди. Бокиранинг улими етарлича 
дам1 шланмаганлиги сабабли хасад энг гузал туйгуларни ва пировардца 
мпсоннинг узини халокатга махкум этади, — деган гоя хам 
кигобхонда тупик; ишонч тувдирмайди. Ёзувчи уз гоясига ишонтириш 
учун хасадгуйларнинг кейинги холатини, фожиасини, яъни Хилола 
билан Шахзоднинг жинни булиб крлишларини курсатишга интилади, 
Биринчидан, уларнинг узок, вак? мобайнида шу холатдан кутула 
олм асликлари жуда куп шубха тугдиради, чунки хаётда 
хасадгуйларнинг душманларини махв этганларидан сунг осонлик 
билан виждон азобини енгиб, хеч нарса булмагандек яшаб 
кетганлари мутлак;о сир эмас. Иккинчидан, х^садгуйлар фожиаси 
ишонарли чицмаганлигининг сабаби шундаки, унинг тасвири 
меъдага тегадиган даражада чузилиб кетган. Жумладан, бир неча 
боб давомида Шахзоднинг телбавор к;иёфада кучаларда дайдиб 
юриши, бозорларда тиланчилик кдлиб, нок олиб ейиши, онасини 
спаси отганини гапиришдан тинмаслиги, Хилоланинг жиннихонага 
гушиши, к,айта-к;айта к;очиши, бир неча йилдан кейин хам 
млйдонларда тентираши, адок;сиз тушлари, алахсирашлари 
| ж иирланган. Одатда, энг буюк санъаткорлар бундай галлюцинация 
х.ошггларини бир-икки чизги ёрдамида курсатиб, китобхонни 
к,;1мря г1Т1 солганлар. Бунга икрор булмок; учун Хамза “Паранжи
■ ирларидап бир лавха” драмасида Холисхоннинг акдцан озган
V HDi riii 111 ил Абдулла Крдирий “Утган кунлар” романида эс-хушидан
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айрилган Зайнабнинг кабристонда Отабекка дуч келиши вазиятини 
накадар ихчам, лекин фавкулодда таъсирчан тарзда акс 
эттирганликларини хотирлаш кифоя.

Абдукаюм Сиддик асарида фак;ат сунгги боблар эмас, балки 
унинг экспозицияси яъни кахрамонларнинг утмишига тааллукли 
уринлар х;ам хдвдан ташкари чузилиб кетган. Ёзувчи ута чузик 
экспозиция ёрдамида ижобий кахрамонларнинг энг гузал фазилатлари 
хам, салбий персонажларнинг барча номакбул хусусиятлари хам 
уларнинг илдизларига, шажараларига, аждодларига бориб 
такалишига ишонтиришга уринган. Чунончи, Самандар жуда билимли 
дин арбобларининг, рухонийларнинг, эшонларнинг авлоди булгани 
учун гоятда яхши хулкли, тенгсиз акдли ва бегубор туйгулар со^иби 
булиб етишган. Шадзод эса жуда ёвуз, шафкатсиз одамнинг фарзанди. 
Унинг отаси бир вактлар хотинини отиб улдирган ва айбни олти 
ёшли Ша^зод зиммасига юклаб, жазодан кутулган ^амда кингир 
йуллар билан генерал даражасига кутарилган. Шундай одам 
тарбиясини олгани учун Шах.зод хам, ёзувчи фикрича, арокхур, 
банги, к;отил булиб етишган. Мана шу икки кахрамоннинг наслига 
тортганига ишонтириш учун муаллиф уларнинг утмишига сон- 
санокриз боблар ажратади. Чунончи, эшоннинг накадар яхши одам 
булганини к;айта-к;айта таъкидлаш учун у деярли хар боб бошида 
Чинор амма ^икояларини, дин арбобининг “Эзгуликка умид” деб 
аталган кулёзмасидан парчалар беради. Шахзоднинг ота-онасига 
тегишли тафсилотлар хам бир неча бобни эгаллаган. Профессор 
Риртмакни хам хаддан ташкари ёмон одам кдпиб курсатиш учун 
ёзувчи унинг утмишидаги “кора” догларни куплаб сахифаларда санаб 
утишдан зерикмайди. Аслда Риртмак факат бир уринда, яъни 
Самандарнинг маколасига жавоб ёзиб, унинг камалишига кандайдир 
Хисса кушганида, асарнинг асосий вокеаларига бироз борлангандек 
булади. Крлган тафсилотлар, яъни Риртмакнинг сиёсатдонликдан 
тутуриксиз маърузалар укиши, нукул узини уйлаши, вайсакилиги, 
мослашувчанлиги етакчи сюжет чизигига буткул богланмайди. 
К,ахрамонлар утмишига хаддан ташкари куп эътибор каратиш оркали 
ёзувчи, афтидан, китобхонни хинд киноларида, хусусан, “Дайди” 
фильмида х;ар хил маънода такрорланадиган бир акидага, яъни 
“угрининг боласи угри, судьянинг фарзанди судья булади”, — дегаг- 
фалсафага ишонтирмокчи булади. Агар азал-абад бир ота-онадан 
неча хил фарзандлар дунёга келганлиги эсланса, бу акиданинг 
шубхалилиги уз-узидан аён булади. Гарчанд, илгари сурилгая



<|шш. к | >; 11111 н I шубхалилиги аник;экан, унинг исботи учун ажратилган 
юн • .и it iK.cn I Побларнинг хам ножоизлиги уз-узидан равшанлашади.

I ivit'iii van тасвирлаган воцеалардан, кдхрамонларнинг уй- 
|<с1иим;п|;||)идан салмокдор ижтимоий хулосалар келиб чи^ишини 
hi >4.11.111/1 п 1>ошк;ача айтганда, у одам вужудидаги хасадгуйлик фак,ат 
iiitpiiM шпхслар кисматининг фожиаси эмас, балки бутун миллат 
|?1кмм|)идаги ижтимоий иллат сифатида талк,ин этилишини ва 
Iушупилишини истайди. Фак;ат асардаги асосий кдхрамонлар 
фожиасидан хеч ким бундай осмонупар хулосалар чицариб 
млпимаслигини пай^аган шекилли, муаллиф уз к;арашларини эшон 
Гюйо тилидан мана бундай тарзда баён кдпишга мажбур булади: 
" М иллатнинг, миллий онгнинг зовут-фабрикалар даврида 
|мк такамига шаклланиши чин эрканму, хали биз илгор гоялардан 
(>vi кул гофилмиз. Туркия ва Эронда истибдодга к;арши инк;илоблар 
б$либ утди, Оврупа бул жараённи аввалрок,бошидан кечиргон эрди. 
I арих гилдираги айланиб навбат бизга етк;анда биз бунга тайёр 

булиб чи^мадик,, ёхуд вок,еаларнинг булакча туе олиб кетгони 
(|>икримизни чалгитди”.

Икки-уч кишининг хасади Бокирани улимга олиб келгани ва 
бошкдларини жинни к;илиб куйгани билан мазкур иллатни бутун 
миллатнинг фожиаси деб тушуниш учун асардан биронта асос топиб 
булмайди. Асослар бор-йукдигидан к,атьи назар, битта-яримта 
шахенинг хасадгуйлик ок;ибатида тугалган фожиасини бутун миллат 
крлоьушгининг рамзи деб хисоблашга акд бовар кдпмайди. Бунинг 
сабаби шундаки, дунёдаги деярли исталган халк;ёки миллат хаётида 
худди ушандай фожиаларни учратиш мумкин. Шуларни хаёлидан 
утказиши окибатида китобхон асардаги во^еалар билан эшон 
бобонинг миллатимизни камситувчи сузлари орасида Xеч кандай 
богликдик тополмайди. Демак, у сузлар тутури^еиз гоявий 
сафсатанинг баёнидан бошкд нарса хисобланмайди. Баёнчилик эса 
бадиий асар танасидаги фак;ат кесиб ташлашдан боища нарсага 
ярамайдиган зарарли курт саналади. Англашиладики, эшон бобога, 
Чинор аммага тааллувуш гап-сузлар, бутун-бутун боблар деярли 
асарнинг бошидан охиригача ортик;ча булиб к;олган. Агар 
Кахрамонларнинг утмишини ута ёрк^ин ёки жирканч к;илиб курсатиш 
жуда зарур булса, у тафеилотларнинг ярим сахифада маълум 
килиниши хам китобхонни каноатлантириши мумкин эди.
111унингдек, асардаги персонажлардан Душворнинг утмишига, яъни 
Гюлалиги утган ерларга, оиласининг кучиб юрганлигига оид катта 
iх>Г> \ам деярли тулигича кис^артирилиб, фак^ат бу талабанинг
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характери ш ак л л ан и ш и н и  т уш ун и ш га  ёр дам  бер ув ч и  баъ зи  чи зги лар  
К ол ди р и л са  х,ам етар л и  бул ар ди .

2005 йили нашр этилган яна икки китоб, яъни Нуриддин 
Исмоиловнинг “Улимга ма\кум килинганлар” ва “Бургут тогда 
улгаяди” асарлари тулаконли роман даражасига кутарилишига 
уларнинг ишонтириш кучидан махрумлиги монеълик кдиган. Бунга 
икрор булмокучун дастлаб “Улимга махкум килинганлар” асарини 
кискача тахдилдан утказиб куриш кифоя. Адабиёт тарихида хамма 
кулидан куймай укийдиган роман юзага келиши учун икки фазилат, 
яъни улардаги барча вокраларнинг, аввало, жуда кизикарли чикиши 
ва иккинчидан, факат ходисалар эмас, балки гоят нозик рухий 
жараёнлар-у энг кичик тафсилотларгача китобхонда сира шубха 
тувдирмайдиган даражада ишонарли акс эттирилиши лозимлиги 
кайта-кайта исботланган. Юзаки К араганда, Н.Исмоилов уз асарида 
китобхон учун кизицарлига ухшайдиган вокеалар топган-у уларнинг 
чексиз ишонтириш кУДРатига эга булиши хакида етарлича 
К ай к ур м аган дек  туюлади. Асарнинг дастлабки вокеачариёк худпи 
шу хулосани яккол тасдикпайди. Асар бошида XX асрнинг 80- 
йилларида Собир деган узбекистонлик йигит уша пайтдаги 
тартибларга мувофик равишда харбий хизматга чакирилиб, 
Германиядаги цушинлар сафига тушиб колади.

Армияда Собирни илк бор хайратга солган ходиса сифатида 
ёзувчи бир кизик вокеани тасвирлайди: бу ерда хизмат килаётганлар 
кандайдир айбга ёки гунохга йул куйсалар, ялангоч таналарига 
асал суртилиб, арига талатилар эканлар. Сиртдан К а р а г а н д а , ёзувчи 
бу уринда укувчига роятда раройиб ва кизикарли вокеа такдим 
этгандек куринади. Факат у мазкур вокеанинг буткул ёлгонлиги 
устида мутлако бош котирмаганга ухшайди. Вокеанинг ёлгонлиги 
шундаки, гунохкорни арига талатиб жазолаш усули жуда кадим 
замонларда, яъни Саломат Вафонинг “Тилсим салтанати”, 1 
М.Шевердиннинг “Санжар ботир” романларида калам га олинган 
узокутмишда кулланган булиб, ундай ибтидоий кийнок XX асрнинг 
80-йилларида жахоннинг биронта армиясида сакданиб колмаган.

Н.Исмоилов асаридаги китобхонни хаммадан кура купрок 
ишонтирмайдиган жихат шундаки, унинг кахрамони -  Собир барча 
халк эртаклари-ю достонларидаги пахяавонлардан хам бир неча бор 
катта куч-кудратга эга. Гуё у пахлавонликда Гурурли-ю Авазхондан 
>̂ ам, Алпомиш-у Рустамхондан хам утади. Агар бу афсонавий 
пахлавонларнинг барчаси бирлашиб келсалар хам, Собирнинг куч- 
КУДрати, чапдастлиги олдида толконга айланиб кетишлари хеч ran
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•Mill 11. Исмоилов асарида Собир ким билан курашмасин, унга неча 
«мши х,ужум к,илмасин, барча жангларда мук,аррар равишда галаба 
цппади. Вунга икрор булмок, учун унинг Барбий Германияда 
I mi laiici a деган айгок;чи к;из билан биргаликда Америкадан 
нИшрилган Макс исмли жосусни кутиб олиши вок,еасини эслаш 
Vpiiiuin булади. Елизавета машинасини Максгатакси шаклидатаклиф 
и по, ёнига чикдриб олади. Шундан кейин ёзувчи: “Аннанинг 
м.нминасига эски “Мерс” дум булди”, — деб ёзади. Кизик;, жосус 
учун махсус “Мерс” юборилган экан, Макснинг Анна, яъни 
I'лизавета таксисига чик;ишида к;андай маъно бор экан? Муаллиф 
1 >у саволга жавоб беришни лозим топмай, Собирни америкалик ва 
Vi 1инг думлари билан тук,наштиришга шошилади. Тукрашувда Собир 
\айдовчининг ук^алган туппончасини тортиб олиб, к,орнига пичок, 
уриб улдиради, шерикларини ва Макснинг узини хам бир зумда 
отиб ташлайдй. Кейинги гал эса Собир Узини Удцириш учун махсус 
юборилган учта куролли харбий хизматчи устидан хам осонгина 
галаба к,озонади. У хеч к,андай чиптасиз поездга чик;иб, Германиядан 
аввал Киевга етиб келади. Киев якднида учраган, пичок, туппонча 
тутган йултусарларни Собир бир хамла билан Улдириб ташлайдй ва 
барча тусикдарни осонгина енгиб, к;айта куриш даврида Москвага, 
ундан Самарага етиб боради. У йулда учраган подполковник, 
к;оровул, сокчи, хайдовчиларнинг барчасини бирин-кетин улдириб, 
машинасини олиб к;очади, урмонда дуч келган турт безорини 
асфаласофилинга жунатиб. Узбекистонга к,айтади. Мутлак,о 
асосланмаганлиги сабабли Собирнинг Узбекистондаги хатти- 
Харакатлари хам бутунлай ак^га сигмайдиган ва хак,ик;атдан йирок, 
булиб чш дан. Бу ердаги харбий кУмондон, майор Собирнинг 
орцасидан кузатиб, ховлисигача келади, унинг шубхали ишларида 
ёнида бирга юради ва уз уйида к;ахрамоннинг зарбасидан халок 
булади. Aiyi бовар кдлмайдиган бундай “к;ахрамонлик”лар билан 
танишган китобхон беихтиёр муаллифга: “ Шунчалик лак,ма харбий 
рнхбарни к,аердан топдингиз?”-  деб савол бергиси келади. Харбий 
|)л\бардан кейин Собирнинг царшисида бопща бир каллакесар ва 
кииоятчилар тудасининг бошлиги Музаффар пайдо булади. 
М у (аффар к,аерга бормасин, яъни ток^а чикддими, сувга тушадими, 
«. амарадаги хамтоворугари олдига борадими, барибир Собир уни
■ к in шина кувиб етади ва махв этади.

( обирнинг “кэхрамонлик”лари, келишган кадди-к;омати олдида 
jh/j hi да учраган барча кдзлар сузсиз таслим буладилар. Германиядан
V I» >скистонгача булган узок; йули давомида Собир бирин-кетин Анна,
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Оля, Света, Алёна, Маша сингари рус кизлари билан ётиб чик;ади. 
Бундай саргузаштларни шавк-завк билан тасвирлар экан, муаллиф 
улардан барча рус кизлари фо^иша эканлиги хакидаги шубхдли 
хулоса чикиши мумкинлиги ва айни умумлашма бутун бир миллатга 
Каратилиши асоссизлиги устидауйлаб Утирмайди. У кахрамонининг 
барча фавкулодда галабаларини ва \айратомуз хатти-харакатларини 
аксарият хрлларда хаётдаги тасодифларнинг, омад юришувининг 
нагижаси сифатида курсатади. Факат муаллиф нукул тасодифлар 
воситасида далиллаш йули билан китобхонни ишонтириш 
Кийинлигини унутиб куйган куринади. Собирнинг кетма-кет одам 
улдиришларини, автомашина олиб кочишларини, й^лда учраган 
барча рус кизлари билан ётиб-туришларини ва бошка жиноятларини 
шавк-завк ила тасвирлар экан, ёзувчи уларнинг \аммасини нобоп 
ижтимоий тузумнинг, шароитнинг ^амда кахрамоннинг жонини 
саклаб колишга интилишларининг окибатлари сифатида такдим этади. 
Шу йул билан муаллиф кахрамонини окламокчи ва \атто ачинишга, 
эъзозга, ибрат олишга лойик тимсол сифатида курсатишга уринади. 
Факат шундай тасвир йулидан борар экан, Н.Исмоилов кандай 
шароит булмасин, нукул одам улдиришлар-у ахлокий тубанликлар 
гирдобидан утиш оркали чинакам инсоний бахтга эришиш мумкин 
эмаслиги туррисидаги азалий ^аёт хакикатини эътиборидан сокит 
килгандек туюлади. Факат \алол йул билангина чинакам инсоний 
бахтга эришиш мумкинлиги деярли-^амма жамиятларда тан 
олинганлигига ишонч хосил кдлмок учун машхур Америка ёзувчиси 
Ирвин Шоунинг “Бойлар ва камбагаллар” романини эслаш уринли 
булади. Роман кахрамонларидан бири — Том болалик чоглариданок 
жиноятга кул уриб, бировнинг уйини ёкиб юборади ва ота-онаси, 
оиласи билан турган шахарда яшолмай колади. Полиция таъкибидан 
Кутулиш учун у бошка ша^ардаги амакисиникига бориб яшайди. 
Балогат ёшига якинлашган сари Том аввал ён-веридаги кизлар 
орасида эътибор козонади, кейин эса бокс сох;асида мислсиз куч- 
кувватга эга эканлигини исботлай боради ва энг зур ракибларни 
х;ам осонлик билан мах̂ в этиб, катта бойлик туплайди. У йулида дуч 
келган душманларини бир \амла билан йук килиб, осонгина шон- 
шухрат, тенгсиз давлат орттиргандек булади. Факат Томнинг бир 
ofhp жиноятидан кейин бу йулнинг пировардида х,алокатга олиб 
бориши яккол англашилади. Том душманларйдан бирига нисбатан 
ута шафкатсизларча муомала кил ад и, яъни огзига бутун бошли 
бол Fa тикиб кийнайди. Бир неча кун утгач, уша душман ёллаган 
Котил Томнинг шахсий кемасига келиб, бошига жуда ofhp нарса
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"I и 111 i;i|if)a беради. Том Уша захоти тил тортмай улади. Шу вок;еа
• '| и .щи счунчи жинояту кртилликлар, маънавий бузукдиклар орк^али 

н .ч I I nit >ахтга эришиш мумкин эмаслиги гоясини жуда таъсирчан 
hi .1 г п м;i иф одалайди. Том тим солида худди шу foh 
iv I .и . ммлаштирилганлигига алохида ургу бериш макрадида Ирвин 

111"\ |)чманнинг деярли бошидан охиригача мазкур кахрамон билан
........ i-'ii тарзда унинг акаси Роберт босиб утган \аёт йулини хам

......... боради. Томдан фаркди холда Роберт болалигидан яхши
,i пппи, мукаммал билим олади ва балогатга етганда, тинимсиз 
■mi \i i.i I- кдлиб, фаровон хаётга эришади. Ахлок^ий тубанлик туфайли
....... шсининг фожиага учраши хам факдт Роберт танлаган халоллик
иу'ш инсонни чинакам бахгтомон бошлаши муцаррарлиги гоясини 
мил (>ир карра тасдикдайди. Томга ухшаган жиноятчи, котил ва 
пим.павий тубан кахрамон тимсолини яратган Н.Исмоилов имкон 
| н i| >ича бу роянинг аксини ифодалашга уриниб, Собирни мохиятда 
+ уцм софдил йигиту факдт вазият такозоси билан ёмон йулга кириб 
к,читан, халол ва виждонли кимса сифатидатакдим этади. Айникса, 
|г:1пда Собирнинг Узбекистан мустакиликка эришгандан кейинги 
vieги, хатти-харакатлари тасвири оркали илгари сурилган foh 
in|\оятда шубхали ваэриш булиб куринади. Собир Самарададушмани 
Музаффарни улдириб кайтаётганида поездда радиодан Узбекистан 
чустакдлликка чиккани хакидаги хабарни эшитади. У Эгамкул 
и<анинг утовига келиб, отаси ва синглиси таъкибдан кутулиб, уз 
/йларига кайтганларини фахмлайди. Собир уз ховлисига кайтганда 
к:а, отасининг яхши замонлар келганини, унда эркин яшаш 
мумкинлигини куйлаб, чир айланаётганини куради. Бунинг устига 
обирни жиноятчи сифатида Германиядан Узбекистонгача кидириб 

<елган Батенков унга энди бемалол яшайвериши мумкинлигини 
штади. Пировардида Собир Эгамкул аканинг кизига уйланиб, 
штмас-туганмас бахт-саодат кучогига FapK булади. Шундай 
лфсилотлар оркали ёзувчи миллий истикдол даврида кишиларнинг
■ тп аби д  тузум шароитида вазият такозоси билан кил га н барча 
| мпоятлари, котилликлари, ахлокий тубанликлари бемалол 
| чирилавериши, окданавериши хакидаги шубхали хулоса чик;ариб 
'•inанлигини сезмай колади. Энг мухими, у бундай чукур 

1111: 111 ма ган хулосалар хаётда келгусида яна канчадан-канча дахшатли 
I»' + илнарга йул очиши мумкинлигини хаёлига хам келтирмаган
■ i-м пади. Бу хилдаги гайриинсоний роялар миллий истикдол
ii i'1'i ураг.и мохиятига зиддек куринади.
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Н.Исмоиловнинг “ Бургуттовдаулгаяди” номли китобида эса. 
муаллиф факат вазият такозосини, тасодифлар-у омаднинг 
юришувини дастак килиб, х;акконий асар яратиш, райриинсоний 
хатти-х;аракатларни оклаш кийинлигини секин-секин англай 
бошлаганлиги сезилади. Китобнинг охирида нох,ак камалиб чик^ан 
Ф аррух деган чупон й и ги тн и н г кетм а-кет  ф авкулодда 
муваффак;иятлардан кейин тусатдан тогда ракиб увидан ^алок 
булгани тасвирланади. Бу вокеа х;ам беихтиёр Ирвин Шоу романидаги 
Том нинг нога^оний улимини эслатиб юборади. А сосий 
Кахрамонининг Томники сингари ногах;оний улими оркали 
Н.Исмоилов кандай вазият такозоси билан булмасин, жиноягчилар 
тудасига тушиб колган ва к°тилликка кул урган одамнинг 
пировардда инкирозга мах;кумлиги туррисидаги ибратли рояни 
ифодалашга уринган. Факат китоб хотимасидан аввалги вокеаларнинг 
купчилиги, хусусан, Фаррух ва Мох;ируй сингари марказий 
Кахрамонларнинг бирин-кетин улимлардан кутулиб колаверишлари, 
деярли имконсиз вазиятларда ^ам ракибларини лакиллатиб 
кетишлари, гоятда осонлик билан ралабаларга эришишлари етарлича 
ишонарли асосланмаганлиги сабабли юкоридаги рояни х;ам шубх1а 
пардаси коплагандек туюлади. Бунга амин булмок учун мазкур 
Кахрамонларга боглик икки вокеани эслаш кифоя. Уларнинг 
биринчиси Фаррух камокка тушгандан кейинги “бургутдек 
парвози”га тааллукли. Кдмокк3 тушиши билан Фаррух Бос деган 
ма^бусга дуч келади. Бос шу кадар кУДратлики, унинг бир имо- 
ишораси билан узи ётган ^ибсхона у ёкда турсин, мамлакатнинг 
деярли исталган жойидаги жиноятчи уша захоти улиб кетиши, 
калтакланиши ёки озод этилиши мумкин. Буларнинг ̂ аммаси кандай 
руй берганлигини мутлако тушунолмаган китобхон лолу ^айрон 
булиб колаверади. Ёзувчи эса гуё китобхоннинг ишониши билан 
иши йукдек уни лакиллатиш да давом этаверади ва янада 
мантиксизрок вокеани такдим килади, яъни деярли х;ар доим Бос 
билан кУРКиб гаплашадиган, журъатсизларча муомала киладиган 
камокхона бошлиги томонидан жунгина улдирилиши манзарасини 
чизади. Аввалига чексиз кУДРатли булиб куринган Боснинг 
пировардида узини куткара олмаганидан китобхон ^айратдан ёка 
ушлайди. Ёзувчи эса уни лакмаларнинг лакмаси ^исоблагандек, ёлрон 
устига ёлгон ёмгирини ёрдираверади. Шунга кура Бос улими олдидан 
сехрли таёкчасини бир кимирлатиши билан Фаррух дархрл жуда 
кучли мафия гуру^ига бошлик даражасига кутарилади, беш йил 
урнига бир неча ойда эркинликка чикади ва ташкаридаги собик
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j ииоятчилар куллаб-кувватлаши ок,ибатида тезликда севгилиси 
\ | ' •\и|>уй|[и топади хамда унга уйланиб, хамтовокдари бир тийин
■ i i  пн га едим этган уч хонали уйга жойлашади. Х,еч кимга уч хонали 

vim» мондан тушмаслигини яхши билган укувчинингэса муаллиф 
•гпирган ёлгон-яшикка огзини очиб, аграйиб утираверишдан боцща 
и щи к;олмайди. Юкрридаги вок;еаларнинг деярли куз очиб-юмгунча 
иих.оятда осон содир булиши китобхонга жуда эриш, гоятда 
| ш1ритабиий туюлади. Муаллиф эса китобхонни бундай вазиятга 
I уширмаслик учун ёлгонни хам ростдек килиб курсатиш йулларини, 
ммкониятларини топа олмаган куринади.

Мохируйнинг саргузаштларини ташк;ил килувчи во^еалар 
тизмасида юкрридаги каби хаётий хакконийликдан махрум ходисалар 
инада купрок, учрайди. Уларнинг бир намунаси сифатида 
Мохируйнинг севгилиси Фаррухни кидириб, токда бориши 
иок;еасини хотирлаш мумкин. Охирги бекатга етмай туриб, 
Хайдовчини пул билан алдаган уч т о е л и  йигит Мохируйни зурлаш 
учун куч ишлатиб автобусдан ерга судраб тушади ва к;очадиган 
булса, улдириб, шу як,индаги сувга отиб юборишларини айтади. 
Мохируй эса хожатни бахона к,илиб, узини тук,айга уради ва сунгра 
сувдан сузиб утиб, душманларидан енгилгина кугулиб кетади. Бунинг 
булиши мумкин эмаслиги, яъни уйдирмалиги кундек равшандир, 
чунки атрофни, t o f  йулларини Мохируйдан минг чандон яхши 
билган йигитлар хожат чик,аришга рухсат берганлари билан 
лжаларини бу к;адар жун кулдан чикдриб юбормаслик чораларини 

куришлари мук;аррардир.
Асардаги боища иштирокчилар, жумладан, истаган одамни 

йулидан олиб ташлашга к;одир амалдор TypFyH Баниевич, унинг 
хотини Зулайхо ва гумаштаси Бахтиёр утакетган айёр, пихини 
ёргандек куринганлари билан баъзи уринларда юк;орйдаги торли 
йигитлардан хам лак;мага ухшаб цоладилар. Масалан, бутун 
хавфсизлик ва ички ишлар сохасини ёткизиб-турразадиган TypFyH 
Раниевич мазкур тармокда тулик; рахбарликни Бахтиёрдек ландовур 
универмаг мудирига топшириб куйиши мутлак;о акдга сигмайдиган, 
яъни ёш болани хам ишонтирмайдиган иш хисобланади. Амалдор 
бутун рахбарликни уз муовинйга, яъни сохани ундан хам яхши рок, 
биладиган мутахассисга топшириб, узи маишат килиб юрганда хам, 
бу вазият китобхонда балки эътироз турдирмаслиги мумкин эди.

Иккинчидан, TypFyH Раниевичнинг ёвузликларини куравериб, 
кузи пишиб кетган Бахтиёр хужайини буйрурини бажармай, яъни 
хотини Зулайхони улдирмай кайтиб келиб, узини амагщорнинг укига
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тутиб бериши гумаштанинг ута ландовурлигидан, ахмоклигидан 
далолат беради. Агар сад аввалрок амалдор ёнига чак,ирганда, Бахтиёр 
ундан куркиб, зарур булса, хужайинни отиб ташлаш учун ёнига 
туппонча солиб йулга чикканлиги эсланса, гумаштанинг ута 
газабланган хукмдор олдига кайтиб келиши вокеаси хаддан ташкари 
мантиксизлиги яккол аён булади.

Нихрят, буйнига пичокдиралганда, иштонини хул кддиб куйган 
Зулай^онинг х1ийла билан улимдан кутулгач, эрига телефонда 
“нариги дунё”дан гапираётганини айтиши, яъни узини кайтадан 
ёвузнинг таъкибига рубару килиши хам сира аклга сигмайдиган 
вокеалар сирасига киради. Мазкур вокеа китобда мантик;сизлик устига 
мантик;сизлик мингашиб, калашиб кетганлигидан гувоушк беради. 
Юкрридаги каби акдбовар килмас тафсилотлар асардаги кдхрамонлар 
характери мантикига ва вокралар табиийлигига мосланмаганлиги 
сабабли муаллифнинг эзгу гоявий максади китобхон онгини забт 
этадиган, бойитадиган даражада руёбга чикмаган ва куру к, яъни 
КУЛ етмас ниятлигича колаверган.

Шу тарифа бадиий далиллаш санъатининг етишмаслиги 
окибатида Н.Исмоиловнинг -“Улимга махкум килинганлар” ва 
“Бургуг тогда улкаяди” сингари асарлари факат роман яратиш 
йулидаги уринишдан юкррига кутарила олмаган хамда олди-кочди, 
шунчаки эрмак учун ёзиладиган кунгилочар адабиёт намуналари 
булиб чиккэн.

Юкоридагига ухшаш иллатлар туфайли Булом Адининг “Иблис 
Киёфаси” ва Т.Жураевнинг “Бозор дунё” сингари асарлари хам 
номукаммал хамда деярли таъсир кучидан махрум тажрибалар булиб 
Колган. Ундай иллатларнинг айримлари Жумакул Курбоновнинг 
“Сардоба” ва Шомурод Исмоиловнинг “Маглубият” сингари 
трилогиялари биринчи китобларида маълум даражада таркоклик 
келтириб чикарганга ухшайди. Факат мазкур асарларнинг гоявий- 
бадиий киймати юзасидан узил-кесил хулосалар чикариш хозирча 
уринли эмасдек куринади. Дастлабки жилдларидан аён булишича, 
мазкур асарларда XX асрнинг бошларидан урталаригача утган халкимиз 
тарихининг айрим сахифаларини янгича ёритишга интилиш 
мавжуддектуюлади. Шу интилиш кандай натижаларга олиб келгани, 
Кай даражада таъсирчанлик ва ишонтириш кудрати тугдиргани 
тугрисида умумлашмалар чикаришни трилогияларнинг сунгги 
жилдлари нашр этилгунга кадар колдириш максадга мувофик булади.

Шундай килиб, галвир кутарилганда, 2005 йили “Роман” деб 
эълон килинган асарлардан Н.Исмоиловнинг “Улимга махкум
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■ иишшшлар”, “Бургут тогда улгаяди”, F yjiO M  Алиминг “ Иблис 
|.мг(||.к:и”, Г.Жураевнинг “Бозор дунё” сингари мапндшпи уш 
пчмукаммаллиги сабабли уз-узидан чи^итга чи^иб кетади.
I и.кипчидан, агар ‘ Абадий согинчлар” ва “Хиёнат ёхуд “Эзгуликка 
умнд" асарларидаги ортик^а уринлар яхшилаб к;айчиланса, улардан 
поисстгами, к^иссагами ухшаган нимадир к;олади.

Демак, 2005 йилда ёзувчи Лукдоон Бурихоннинг “Жазирамадаги 
чламлар”, Мухаммад Алининг “Улуг салтанат” тетрологияси иккинчи 
китоби ва Тулк;ин Хайитнинг “Вафо маликаси” сингари пичокка 
илинадиган, яъни адабиётда ходиса хисобланадиган учта роман 
м;шдонга келди. Бир йилда учта хак;ик;ий роман яратилганини хар 
жихатдан кувончли курсатгич дейиш мумкин. Бунинг сабаби 
шундаки, чинакам роман яратиш кумдан олтин ёки радий ажратиб 
олишдан хам машак^атли иш хисобланади. Тонна-тонна кум ювилиб, 
атиги бир неча грамм олтин олинади. Бир тонна кумдан бор-йуги 
беш грамм радий чикдци. Худди шу камёб маъданлардек захматли 
мехнатнинг махсули булиши билан бирга хак,ик;ий роман инсоният 
маънавий хазинасининг улардан-да к,имматлирок; ва нодиррок, 
бойлиги хисобланади. Хар йили учтадан чинакам роман яратилса, 
ун йилда уларнинг сони уттизтага етади. Бунинг жуда катта ходиса 
эканлигини утган асрнинг 20-йилларини эслаган холда якдол англаш 
мумкин. Ушанда ун йил давомида факдг учта, яъни “Утган кунлар”, 
“Мехробдан чаён” ва “Дохунда” романлари босилиб чик;к;ан ЭДИ- 
Демак, 2005 йилда учта тахсинга лойик; роман яратилганлиги 
адабиётимизнинг чексиз изланишлар гирдобидан утиб, секин-секин 
жонланиш палласига кираётганлигидан далолат беради, чунки хал к, 
макрлида айтилганидек:

Тома-тома кул булур,
Томмай цолса, чул булур.
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РОМАН МИ ЁКИ ЛАРМОН?

Ёзувчи Аббос Саиднинг «Кучада холган одам» романини (Т., 
«Шарк,» НМАК, 2004) ук;ир эканман, хаёлимда нухул икки чупга 
тухтовсиз осилиб чихаверадиган, гуё охири йукдек туюлациган 
уйгурларнинг чузма лагмони жонланаверди. Бунинг сабаби шундаки, 
муаллиф роман ёзишдан кузатган гоявий махсадига эришмок, учун 
бадиийликнинг тугри ва равон йуллари к;олиб, хингир-хийших 
кучаларда адашиб, сон-санок;сиз сухмокдарда кбайта-кбайта дайдиб, 
овораи сарсон булгандек туюлади. Олти юз сахифадан ошган романни 
дуппини ^идлай-хидлай ухиб тугатар экансиз, ёзувчи бир соатда 
етиладиган манзилга ун марта куп вахт ва куч сарфлагандек таассурот 
тугилади. Муаллиф узи кузлаган манзилни, яъни гоявий максадини 
романга ёзган сунгсузида мана бундай ифодалайди: «Таназзулга юз 
тутган шуро тузуми одамлар хиёфасини бузиб юборди, пул 
Хукмдорлик к.ил ган даврга келиб эса бу ташки ва ички дунёларига 
путур етган айрим каслар хавойи нафсларига, хою хавасларга учиб 
иблис билан келишишгача, шартнома тузишгача бориб етди», деган 
жумла онгим, шууримнинг хат-хатига урнашиб крлдию тинчимни 
угирлади. Бу жумла, неча йиллаб уйлаган фикр-мулохазалар булруси 
китобимнинг фалсафий йуналиши, гояси булиб хизмат кдлиши 
керакдек куринаверди».

Муаллиф танлаган жумлада маъно мавхумрок, ифодаланганини 
пайк,аган шекилли, Аббос Саид асарининг гоявий фалсафасини 
роман хахрамони Журъат тилидан куйидаги тарзда аникрок, баён 
хилиб беради: «Одамларнинг хиёфаси узгаряптй! Кдёфасиз одамлар... 
К,иёфасиз дунёни вужудга келтирмасмиканлар?! Бу киёфасиз дунё 
анави утган замондан дахшатлирох туе га кирмасмикан? Унда 
узбеклигимиз холадими? Узбеклигидан, узлигидан айрилган 
халхнинг оломонда ё булмаса, тирикчилик бозорида холиб кетган 
одамдан — кучада кол ган одамдан нима фархи бор?»

Курамизки, муаллиф ёзган романи узбек халхининг узлигини, 
Хацикий хиёфасини, инсоний мохиятини сакдаб холишга чацирик,, 
даъват рухи билан сугорилишини орзу калган. Уз орзусини руёбга 
чихариш учун ёзувчи романнинг марказий кдхрамони хилиб 
мустахиллик даврида бозор ихгисодига утиш йиллари бор-будидан 
айрилган, тукин хаётга талпиниши жараёнида хам маънавий, хам 
моддий таназзулга учраган, яъни кучада холган одам — Журъатдек 
йигит тимсолини танлайди. Журъатдек собих ХУКУКшунос, кейин 
эса савдо ходимининг инхирози деярли бутун узбек халхининг
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ф ож еаси, ки ёф аси н и  йукотиш и экан ли ги га, илгариги 
|!1л()иётшунослик атамаси билан айтганда, типиклигига ало^ида ypFy 

Гн'.риш ма^садида романнавис бош к,а>рамони билан деярли ёнма- 
ги тарзда худди унингдек кучада колган яна икки одам, яъни 
I- '.уичиликка даъвогар Факирий ва уз фойдасидан бошка нарсани 
умламайдиган Мирзоэдд киёфаларини, хатти-^аракатларини, 
пхлокий мо^иятларини жонлантира боради. Чиндан хам буларнинг 
учаласи уз киёфасини, касби-корини, мо^иятини йукотгандек, 
\аётда факат пул топишу айш-ишрат килиш учун яшаётган 
ким салардек таассурот колдиради. Ж умладан, Ж уръат 
хукукшуносликдек уз со^асида иш тополмагач, яъни прокуратурага 
жойлашаолмагач, магазин куриб, бойлик орттириш йулига киради. 
Пуллари купайган сари у бировларнинг хотинини уз рафи^асидан 
устун куйиб, фадшга берилади. Магазини бузилиши ва Покиза билан 
ишратдан сунг шарманда булиши хамда касалхонага тушиши 
Журъатнинг хдр томонлама фожеага учраганини англатади. Унинг 
шериги Мирзохдцнинг инсоний киёфадан айрила бораётганлиги 
шунда куринадики, бу айёр, устамон шахе фойда, бойлик орттириш 
йулида деярли деч кандай пасткашликдан, аникроги, зарур 
пайтларда ракибига биринчи булиб мушттуширишдан, чакимчилик 
Килиб, эр-хотинларни уриштиршдан, пулдан пул чикаришу бегона 
аёлларга куз олайтиришдан тоймайди. Бир вакглар шеъру \икоялар 
бостирган Факирий эса, иктисодий кийинчиликлар окибатида 
жиннихонага тушиб, ёзувчилик лаёкатини, яъни киёфасини 
йукотган ва узини савдо со^асига урган.

Шундай муштарак хусусиятларга эга булганлари ^олда, 
юкоридаги уч шахе таназзулида бутун узбек халкининг фожеаси, 
яъни киёфасизликтомон бораётганлиги мужассамлашган, дея хулоса 
чикариш анча кийин куринади. Агар муаллифнинг юкорида 
келтирилган роя баёни берилмаганда, деярли биронта китобхон х,ам 
мазкур уч кахрамон таназзулини бутун халк фожеаси деб тушунмаган 
булур эди. Бунинг асосий сабаби шундаки, баён килинган эзгу 
роянингтулаконли, таъсирчан ва ишонарли шаклдаги ифодаси учун 
муаллифнинг бадиий махррати етишмагандек куринади. Махрратнинг 
етишмаганлиги эса романда ортикчаликлар, чузикдиклар ни^оятда 
купайиб кетганида, асарнинг барча хужайралари узаро бир тукимага 
чатиштириб юборилмаганлигида кузга ташланади. Романдаги 
ортикчалигу чузикликлар муаллифнинг узи учун таянч замин 
сифатида ганлаган реалистик анъаналару тамойиллар мо^иятини 
тулигича узлаштирмагани ёки уларга етарлича риоя килмаганлиги

31



. im 1П1Н mi.I i vi 11 hi .и 1Д1-к туюлади. Умуман, роман ёзишга киришар экан, 
мушишфнйГш хаммадан кура купрок; мапцур Америка ёзувчиси 
Фолкнер ижодидаги кенгкуламлилик ва муфассаллик сингари 
реалистик тамойиллар изидан боришга интилганлиги кишини 
кувонтиради. Факдт Фолкнер йулларидан юрар экан, Аббос Саид 
Америка санъаткори романларига жадоншумул маъно ва жозиба бахш 
этган тамойиллардан кура купрок; ижодига дог булиб тушган айрим 
кусурларни такрорлашга берилиб кетгандек таассурот кщ  дирад и. 
Чунончи бутун дунё китобхонларини ром этувчи ва гоятда к^зик;арли 
романлар яратган Фолкнер уларнинг баъзиларида уринсиз 
ортицчаликлар х,амда чузик^иклар мавжудлигини тан олган эди. 
Масалан, ушандай ортицча тафсилотлардан бири сифатида 
Фолкнернинг «Кишлок^а», «Ша.\ар», «K,acp» сингари романларидан 
иборат трилогиясидаги к^ахрамонлардан Юланинг чапани к^шлок, 
йигити томонидан кучада зурлаб кетилиши вок;еаси укувчиниш 
меъдасига тегадиган даражада кбайта-кбайта \икоя к;илинганлигини 
эслаш мумкин. «Кдср» романига ёзган сузбошисида Фолкнер бу каби 
ортик,чаликлар трилогиянинг узок; муддатда, яъни чорак асрдан 
зиёдрок; вакт мобайнида яратилганлиги ок,ибатида тугилганлигини 
эътироф этган эди.

Романга хос тафаккур бунёд этиш, кенгкуламлилик, муфассаллик 
сингари самарадор реалистик тамойиллар изидан боришга интилар 
экан, Аббос Саид, афтидан, уларнинг мо^иятини катта эпик жанр 
намунасига исталган нарсани, к,ахрамон курган ёки хаёлига келтирган 
тафсилотларни киритаверишдан ва барчаси орасида хаётдагидек 
богланиш урнатиш шарт эмаслигидан иборат деб, тушунгандек 
таассурот тувдиради. Акс х;олда «Кучада долган одам» романида сон- 
санокриз ортик^а цахрамонлар, тафсилотлар, узаро пайвандланмаган 
вокралар, асосланмаган Уринлар к;алашиб кетмаган булур эди. Бу 
суэларни ук^иган муаллиф бизга беихтиёр: хуш, романда нима ортик^а 
ва нега ортик^а? — деган саволлар беради.

Энг аввало, романдаги ортик;чалик унинг экспозицияси хддцан 
ташк;ари узайиб кетганида куринади. Майли, романдаги Журъатнинг 
отаси ва тогаси \аётига оид тафсилотларни, хусусан, уларнинг сунгги 
кунлари эсланган уринларни кдх;рамон хотирасида, вужудида 
Кандайдир из крдцирган, кутилмаган уй-туйгулар уйготувчи кисмлар 
сифатида ортик^а деб ^исобламаганимизда х;ам, унинг асар вокралари 
бошланишидан аввал Кузивой Акобиров билан булган тук^ашувлари 
гоятда чузилиб кетганлигини к;айд этмасликнинг иложи йук;. 
Романнинг асосий вокралари бошланишидан анча аввал, яъни сюжет
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■I..... шмиясида Акобиров Журъатнингдуконинитекширгани келган.
I \ i.i к ум тортишувлар-у асаббузарликлардан сунг Журъат унга икки 

мнш доллар бериб кутулган. Шу во^еа тугрисида романнинг 23
..... и дастлаб мана бундай маълумот берилади: «Эшакни эсласанг
ч ноги куринади», деганларича бор экан. Нима бало, ша^ардан бу 
г 111 :| гушиб келганми дейман. Машинасиям куринмади», деб 
мупо^азаланиб, Сокина хонимнинг жияни эканлиги кейинча маълум 
| >. иI ап Кузивой Акобиров бундан уч-турт йил бурун, энди дукони 
пинга тулиб, савдо-сотик, х;ам, ишлари ^ам юриша бошлаган бир 
илитда аммасининг чакувига биноан шах;ар прокуратурасининг 
мухсатномасини чунтагига солиб олиб унинг дуконини, 
/юрихонасини ёпиб куйганлари, комплекс текширувга келиб роса 
I онини ичганлари бирин-сирин хотирида жонланди».

Агар бу сузларга Журъатнинг икки минг доллар бериб кугулгани 
хакддаги тафсилот кушилса, мазкур маълумотнинг узи кахрамоннинг 
Акобиров билан кандай тукнашганлигини тасаввур кдяишимиз учун 
с/гарли булар эди. Фа^ат ёзувчига бу маълумот жуда оз туюлади ва у 
уша тукнашув к;андай юз берганлигини кейинги турт боб (24-27) 
давомида эзмаланиб х^коя кдлади. Деярли бир ходисаиинг икки марта 
сузланиши, ^еч шубх;асиз, асарда ортикчалик келтириб чи^аради.

Иккинчидан, романдаги ортик;чаликлар асардаги сюжет 
чизиедарининг узаро чамбарчас боглаб юборилмагани ок,ибатида 
келиб чиккан. Умуман, Журъат дуконининг курилиши, ишга 
гуширилиши, савдо-соти^нинг бориши, едхрамоннинг Сокина 
хоним билан ихтилофлари таранглашуви, магазинни бузилишдан 
саклаб крлиш, унга ер ажратиш тугрисидаги хоки^шят карорини 
топиш учун курашларга боглик, вок;еалар х;амда улар жараёнида 
кишилар маънавиятида кечган уй-туйгулар окими романнинг асосой 
сюжет чизигини ташкил к;илади. Демак, асардаги боища сюжет 
чизик;ларининг барчаси мазкур бош йуналишга муста^кам 
пайвандланиб кетиши зарур эди. Афсуски, асарда мана шу бош 
йуналишга мутлакр богланмайдиган вок;еа-^одисалар, тафсилотлар 
нщоятда куп. Хусусан, Мирзохдцнинг кураётган участкасидаги 
машмашалар, хдекмат билан жанжаллари, Мактубага якинлашишга 
уринишалари, битмаган уйнинг ёниб кетиши вокеалари асосий 
сюжет чиздаига мутлак;о чатишмай колган. Уларнинг тасвирига 
тегишли бобларни бутунлай тушириб колдирилганда х,ам х;еч нарса 
узгармайди. Худди шунингдек, хрким Уринбосари Равшан 
Ботировичнинг уз ходимларидан Сардор устидан Журъатга шикоят 
Килиб, унинг тарбияси билан шугулланишни сураши ва шу
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персонажга тааллукди бошка вокеалар, жумладан, дала-ховлисидаги 
зиёфатлар билан асосий сюжет чизиги орасида хеч кандай 
алокадорлик топиб булмайди. Умуман, Сардорга тегишли барча 
вокеалардан хам буткул воз кечилса, асарга мутлак,о заха етмайди. 
Бу каби ёрдамчи сюжет чизиклари худди дарахтнинг мева 
бермайдиган, куриб кол га н, яъни кесиб ташланса хам буладиган 
шохларига ухшайди. Романда яна бир катор вокеалар тизмаси борки, 
улар асосий сюжет чизигига жуда кам ботаниш и натижасида 
ортикчаликлар турилишига сабаб булган. Назаримда, ушандай 
вокеалар тизмаларидан бири сифатида банк ходимаси Махлиёни 
Камалишдан кугкаришга тааллукли ходисаларни эслаш мумкин. ' 
Турри, улар давомида Журъат характерининг бир кирраси, яъни ! 
Кандай йул билан булса-да, пул топишга интилиши, узини 
прокуратура ходими сифатида танитиб, кингар ишлар кдниш, барча ; 
худбинликларига карамай, сувдан КУРУК чикишга уриниш сингари 
Хусусияти яккол намоён этилади. Факат, барибир, Маушё жиноятини 
босди-босди килишдаги Жамшидга алокадор вокеалар, аникроги, 
унга турт минг доллар берилиши, кейин кайтариб олиниши каби 
Ходисалар дукондаги хаётга деярли биронта хам ип билан 
борланмагандек таассурот колдиради. Худди шунингдек, канча 
уйламайин, Покизанинг совчиликка бориши билан дукондаги 
вокеалар орасида хеч кандай богликлик топа олмадим.

Учинчидан, романдаги ортикчаликларнинг аксарияти аввал 
К андайдир кахрамон, вокеа, тафсилот тасвирланиб ёкитилга олиниб, 
кейин буткул унутиб юборилиши окибатида юзага келган. Умуман, 
реалистик роман жанри намуналарида тилга олинган хар кандай 
тафсилот кей&нчалик асар давомида нимагадир хизмат килиши, 
Кандайдир ходисалар ривожига туртки бериши, яъни пичан гарамига 
тушган игнадек йуколмаслиги зарурлигини муаллиф жуда яхши 
билади. Бундай хулоса чикаришимизнинг сабаби шундаки, Аббос 
Саид роман бошларида тасвирланган айрим вокеалардан асар давомида 
кейинчалик гоятда яхши фойдаланган. Масалан, ёзувчи роман 
бошларида Журъатнинг Лабзакдаги икки хонали уйда Покиза билан 
учрашувини ва ишрат куришини тасвирлайди. Асар охирларида эса 
бундай учрашувлар Журъат билан Покизанинг шармандаларча фош 
булишига, яъни маънавий таназзулга олиб келган омил эканлигини 
курсатувчи таъсирчан манзарага айлантирилган. Афсуски, бундай 
имкониятлардан муаллиф асар давомида жуда кам фойдалангандек 
тасаввур тугилади. Бунга икрор булмок учун романнинг 7-бобидаги 
Мирзохиднинг v-учадаги холатини, учрашувларини эслаш мумкин. 
Кучадаги сув будкаси ёнида турар экан, Мирзохид аввал Олимжоннинг
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и:||юмад камяигидан шикоятини эшитади, кейин озик;-овк;ат дуконида! i 
■шк^ан Рустам билан сухбатлашади, сунгра такси тухтатаётган оегона 
| ,мзни машинасида олиб бориб куймок,чи булади, ни\оят, участка 
I юзирининг гапларини тинглайди. Факрт мазкур бобдатаништирилган 
11ерсонажларнинг хеч кдйсиси кейинчалик романнинг бирон ерида 
кбайта тилга олинмайди. Укувчида уз-узидан савол тугилади: гарчанд, 
бу персонажларни ёзувчи кейинчалик буткул унутиб юборар экан, 
уларни Мирзохдц билан учраштиришнинг нима хржати бор эди? 
Бизнингча, бунга мутлакр хржат й; к, эди. Шусабабли 7-бобдантулигича 
воз кечилганда, роман озгина булса-да хомсемизликдан \алос этилар 
эди. Худди шунга ухшаган фасллардан яна бири сифатида романнинг 
65-бобини \ам  эслаш уринли булади. Унда Ф а^ирийнинг 
кдйнотасиникига бориши тасвирланиб, илгари романнинг \еч ерида 
учрамаган бир туда янги персонажлар билан таништирилади. Улар 
кдторига Фак^рийнинг хотини Фотима, синглиси Зухра, кдйнотаси 
Саидикром эшон, унинг угиллари Акбархон, Анвар, кудаси 
Сайфиддин хржи, цариндоши Ма^мудхон, куёви Комилжон, 
неваралари Шамсиддинхон, Саъдулла, Акмал, Асадулла ва бошкдлар 
киради. Кейинчалик романнинг охирига к;адар бу персонажларнинг 
деярли биронтаси \ам эсга олинмайди. Гарчанд, муаллиф учун мазкур 
персонажларнинг щжати йук, экан, уларга бутун бошли бир боб 
давомида таъриф-тавсиф бериб утиш хам шарт эмас эди.

Юк;оридаги бобларда туда-туда орти^ча персонажлар каламга 
олинган булса, айрим фасллар бутунича завода осилиб турувчи, 
муаллак; шахслар тимсолини чизишга багишланган. Улар жумласига 
35, 37, 55-боблар киради. Мазмунан 35-боб романнинг асосий сюжет 
чизотига к,исман богланадигандек куринади, чунки унда дУконнинг 
бузилиш хавфини сезган Журъат билан Фак,ирий туман архитектори 
Рустам ака хузурига магазин курилиши учун ер майдони ажратиш 
тугрисидаги бир хужжатни илтимос кдлиб борадилар. Рустам ака 
хужжат нусхасини к;идириб куришни ваъда к;илади. Фак^ат ваъда 
ваъдалигича к;олиб кетади, чунки муаллиф кейинчалик Рустам акани 
бутунлай унутиб, кдхрамонларини у билан бошк,а учраштирмайди. 
Аслида Журъатнинг Рустам ака билан к;айта учрашувлари ва ундан 
хужжатни ололмай кийналишлари асосий сюжет чизигининг 
таранглашувига, к,изик;арлирок; кечишига хизмат к;илиши табиий 
эди. Демак, романнавис асарнинг таъсирчанлигини оширувчи 
имкониятдан усгалик билан фойдаланмаганлиги сабабли Рустам ака 
тавсифига багишланган катта боб тулигача учириб ташлашга лойик, 
булиб чиккан. Худди шу фикрни 37-бобдаги Ахмад Танти тавсифига 
багишланган беш сахифа (238-242) тУгрисида хам билдириш мумкин,
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чунки уларда бу одамнинг масжид кУРДираётгани, сахийлиги 
Факирийга кариндошлиги юзасидан узундан-узок сухбат бериладй- 
ю мазкур мулокртнинг асосий сюжет узанига кандай алокаси 
борлиги далилланмайди. Роман охирига кадар Ахмад Танти ва унин) 
масжиди туррисидаги гаплар сира тилга олинмайди хамда хотинлар 
хаммомига адашиб кириб колган Мадмусадек асардан тос билан 
уриб хайдашга лойик персонаж булиб колаверади. Афтидан. муаллиф 
Ахмад Танти тимсоли оркали саховатлилик юясини дукондорларнит 
зур бериб бойликка интилишига карама-карши куймокчи булган-у 
факат уни хаётдагидек мутаносибликда ифодалай олмаган. Борди-ю 
бу f o h  кандайдир ибрат вазифасини утаганда ва дукондорлар 
характерига заррача таъсир курсатганда, Ахмад Танти химматига 
багишланган боб романга маълум даражада ёпишиши мумкин эди. ! 
Аммо бунинг учун ёзувчида елим етишмаганга ухшайди.

55-бобдаги Саломчол эса романдаги асосий карашлардан буткул . 
йирок булган гояларнинг. аникроги, «К,уръон»даги диний 
фикрларнинг КУРУК жарчисига айланиб колган. Бу бобда ёзувчи' 
Журъат, Мирзохид ва Факирийни Зангибувадаги Саломчол билан 
учраштириш оркали кария утмишининг аянчли манзараларини 
жонлантиради. Шу йул билан у бир вакглар мамлакатимизда хукм 
сурган катагонларнинг накадар дахшатли окибатларга эга булганлмгини 
очиб беришга уринади. Факат канча уринмасин, муаллиф 
Саломчолнинг хаёт йулига тааллукли вокеаларни дукон бузилишидек 
Ходисалар тизмасига чатиштириш иложини топа олмайди. Натижада 
Саломчол тимсоли факатгина «Куръон»даги: «Аллох осмонлар ва 
ернинг нуридир», — деб бошланувчи оятни жар солиб айтиш учун 
киритилгандек таассурот уйготади. Шуларга кура Саломчол, Ахмад 
Танти ва Рустам ака тавсифига багишланган сахифаларни китобдан 
буткул йиртиб олиб ташланса хам, асосий сюжет чизигига сира путур 
етмайди. Худди шунингдек романдаги дунёга машхур ёзувчилар, 
уларнинг асарлари, хусусан, Гёте, JI. Толстой, Ф.М. Достоевский, 
Картасар, «Фауст», «Анна Каренина» устида юритилган узун-узун 
мушохадалар хам факат купчиликка маълум хакикатларни 
такрорлашдан, гоявий байрокдек хилпиратишдан нарига утмаган. 
Бунинг сабаби шундаки, мазкур ута зерикарли мушохадаларни 
давраларда урни келса-келмаса Факирий жуда билимдон санъаткордек 
маъруза килаверади, Журъат билан Мирзохид эса хеч нарса тушунмай, 
аърайиб утираверадилар. Аввало, бу кадар доно мушохадаларни 
Фак;ирийдек жиннихонадан чиккан кимса (гарчанд, у ёзувчиликка 
даъвогар булса хам) юритишга китобхон ишонкирамай карайди, чунки
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, и.i|>i шнг деярли барчаси роман муаллйфининг узига тааллуедилиги 
ншк,сезилабтуради. Сунгра мазкур мушохадалар дукондорлар онгига 
муглакртаъсир курсатмаганлиги сабабли асар 1ук;имасига асло бирикмай 
I плаверган. Ундай мушохадалар орасида, айникра, Аббос Саид узининг 
| ипариги асарларини кахрамонлар тилидан мак^ашдан уялмаганлиги 
мггобхоннинг жигига тегади. Бунга икрор булмок, учун 
пуковдорларнинг шаршарадаги сухбатини хотирлаш кифоя. Сухбатда 
Аббос Саид узининг «Хон чорбокка тун чукканда», «Беш кунлик 
цунё» асарларини Анвар Шокирники тарзида эслатиб, Факирий 
| нлидан манабундай олкишларга кумади: «Мен асар кэхрамонининг 
табиати ана шундай жирканч ишни кабул килмаганини айтсам... 
Асардаги вокраларнинг хак;к;оний тасвирланганини тушунтирмокчи 
(>улсам, сизлар эса... не гапларга обориб так^япсизлар».

Афтидан, танвддчилардан эшитмок,чи булган макговларни Аббос 
Саид ка,\рамонлари тилига жойлаб, узини узи юпатишга уринган 
куринади. Дуконни сакдаб к;олиш учун кураш вокеаларига мутлакр 
алок;аси йук; бу сузлар факатгина «узини кутарган одам» деган 
хикоянинг сарлавхасини эслатишдан, китобхонни зерикгиришдан 
бошка нарсага ярамайди.

Ортикча вокралар, кахрамонлар, мушохадалар билан бир каторда 
романда асарнинг нихоятда чузилиб кетишига сабаб булган 
тафсилотлар хам жуда куп учрайди. Фикримизнинг далили сифатида 
Журьатиинг Мадина билан ресторанда овкатланишини ва Мирзохиду 
Факирий хамрохлигида шаршарада тушлик килишини эслаш уринли 
булади. Уларнинг иккаласида хам кахрамонларнинг к;андай овкат 
еганликлари бирма-бир санаб берилади. Масалан, ресторанда Журъат 
билан Мадина француз шурваси, сузма, панжа кабоб, нон, аччик- 
чучук, арок, кола, фанта, чой буюрганликлари к;айд килинади. 
Фак;ат китобхонга бу тафсилотларнинг барчаси нима сабабдан санаб 
утилганлиги маълум булмай крлаверади, чунки кейинчлик шу 
овкатлар тановвул килингани ок.ибатида кутилмаган хеч нарса юз 
бермайди. Одатда, энг яхши адабиёт намуналарида кэхрамонларнинг 
Кайсидир ов^атни еганлиги тасвирланса, унинг натижасида китобхон 
учун кандайдир ногахоний, гоятда кизикарли вокра руй берганлиги 
акс эттирилади. Чунончи, Абдулла Крдирий Кумушнинг, Ойбек 
Гулнорнинг хар куни к;андай овк;ат еганлигини деярли хеч еРДа 
тасвирламайдилар. Факдт уларнинг романлари охирида Кумушга 
атала, Гулнорга мастава ичирилганлиги маълум кдлинади. «утган 
кунлар»да хам, «Кутлуг кон»да хам бу вокралар фак;ат битта 
максадца, яъни улардан кутилмаган оцибатлар келтириб чикариш
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ва китобхонни ларзага солиш учун акс эттирилади. Агар бу 
вокралардан ка^фамонларнинг за^арланишидек фожеа келиб 
чикмаганда, муаллифлар Кумуш билан Гулнорнинг кандай ов^ат 
ичганлигини эслаб утирмасликлари табиий эди. За\арланишдек 
окибатни юзага келтиргани учун Кумушнинг атала, Гулнорнинг 
мастава ичиши вокралари романларда ортикча^исобланмайди, балки 
бадиий тукиманинг ажралмас хужайрасига айланиб кетади. Шундай 
тажрибаларни етарлича инобатга олмаган шекилли, Аббос Саид 
юкоридаги тафсилотларни санашдан укувчининг вужудини 
зириллатадиган \аётий окибатлар келтириб чикаришга муваффак; 
булмаган. Кизиги шундаки, айрим тафсилотлардан хаяжонли | 
окибатлар келтириб чикариш имкониятлари аник-равшан куриниб ! 
турганда \ам, ёзувчи улардан мутлако фойдаланмаган. Бу фикрни 
асослаш учун романдан иккита мисолни эсласак, етарли булади. \ар 
гал зиёфатда утирар экан, Журъат рулда эканини эслатгани хщда, i! 
^еч куркмай арок, ичаверади. Кунларнинг бирида бунинг натижасида ! 
Кандайдир кутилмаган бахтсизлик руй бериши табиий \исобланади. || 
Муаллиф эса шу табиий конуниятни эътиборга олмагани хрлда. 
Журъатнинг арок ичиб, машина хайдаганини таъкидлайди-ю кейин 
бу тафсилотни буткул унутиб юборади. Журъатнинг Покиза билан 
муносабалари тасвирида ^ам бир тафсилотнинг окибати яккол 
куриниб туради. Кунларнинг бирида Сафар ака хотини Покизанинг 
буйни нега кизарганини сурайди. Покиза чивин чакканини барона 
Килиб кутулиб кетади. Шу тафсилотни курсатган муаллиф олдида 
кейинчалик, яъни Журъат билан Покиза шармандаларча кУлга ) 
тушганларида, ундан ажойиб окибат чикариш имконияти мана ман 
деб куриниб туради. Аникрок айтсак, йулак олдида угли билан ’ 
турган Сафар ака Журъат ва Покиза култикдашиб чиккан чогида 
хотинининг буйнида илгаригидан ^ам каттарок жой кизариб 
Колганини куриши зарур эди. Тасвирланган тафсилотдан шу кадар 
х;аяжонли окибат келтириб чикара олмаган, яъни аён куриниб турган 
имкониятдан фойдаланмаган каламкашнинг роман ёзаман, деб 
чиранишлари китобхонга жуда эриш туюлиб кетади. Худди ; 
шунингдек муаллифнинг баъзи ка?фамонлар хатти-^аракатлари 
мантикан кандай ривожланиши кераклиги аён куриниб турган 
х;олларда \ам уларни гайритабиий гавдалантириши укувчини ^айрон 
Колдиради. Бунга икрор булмок учун уйида ёлгиз утирган 
Макгубанинг олдига Мирзо\иднинг бир кулида «Вега» магнитафони 
кутариб кириши вокеасини хотирлаш кифоя. Учрашувда Мирзохид 
аёлни бир кулда кучоклайди ва бундан яхши лаззат ололмагани



IviI рухан эзилади. Муаллифнинг нима учун к;ахрамон кулига 
mi митафон тутк,азиб куйгани номаълум булиб крлаверади, чунки 
i.i '.кур тафсилот кейинчалик асар давомида кбайта тилга олинмайди 

им 1>ирор мак;садга хизмат к;илдирилмайди. Афсуски, хаёт мантик;ига 
щ.л by каби уринлар романда тулиб-тошиб ётибди.

Роман резинкадек узайиб кетганининг яна бир сабаби асарнинг 
Смнмидан охиригача яхлит услубий изчиллик сакданмаганлигига 
|*п|)иб так,алади. Умуман, романнинг куп уринларида Аббос Саид 
кучада крлган одам тимсолини яратиш учун нихоятда мос услубий 
иосита куллагандек куринади. У воситанинг мохияти шундаки, 
.муаллиф к;а\рамони Журъатнинг кучада крлганлигига ало^ида ypFy 
|» |>иш учун уни иложи боричаузуйигаёки ховлисига киритмасликка 
\;факат к,-илади. Уз вак,тини Журъат дуконида, ресторанларда, 
|>пльярдхоналарда, жазманиникида, машинада, к;абристонларда,
| учаларда утказади. хатто онасига кийимлар олиб борганда хам, 
Журъат у билан йулак олдида гаплашади. К,иск;аси, к;ахрамонни уз 
уйидан, болалари, к;ариндошларидан узокда кУрсатиш унинг кучада 
|.олганлигини, к,иёфасидан ажралаётганлигини бадиий акс эттириш 
учун гоятда мувофик; келадиган топилмага ухшайди. Фак;ат ундан 
фойдаланишда романнавис икки уринда, яъни 12 ва 74-бобларда 
изчилликни бузган куринади. 12-бобда Журъат уз ховлисида 
Мирзохид билан учраштирилади. Учрашув роман экспозициясида 
рУй бергани ва у махалларда Ж уръат хали куча одамига 
айланмаганлиги сабабли мазкур бобни ортик^а деб хисобламаслик 
мумкин. Шу вок;еа сюжетнинг кейинги ривожига муайян туртки 
Оерганлиги, яъни Журъат билан Мирзохидни як;инлаштириб, бир 
дуконда ишлашларига йул очганлиги учун мазкур бобда услубий 
изчиллик бузилмагандек тасаввур тугилади. Бирок; 74-боб услубий 
ихлитликни худди к;оп ичидаги бигиздек бузиб туради. Бунинг сабаби 
шундаки, унда тасвирланган вок;еа, яъни Журъатнинг уз уйига 
келиб, хотини Гулчехранинг сочидан бураб кийнаши асардаги деярли 
Путунлай ортик^а унсурлар к;аторига киради, чунки бу аёл 74-бобдан 
пввал хам, кейин хам бирон марта куринмайди ва асосий сюжет 
ч и зи т  ривожига заррача таъсир утказмайди. Агар Покиза билан 
(жрга фош булган Журъатнинг деярли бекордан-бекорга, яъни фак;ат 
хотинига алам ини сочиш  учун уйига бориб келиш и 
тасвирланмаганда, романда муаллифнинг услубий узига хослиги 
иникрок; юзага чик;ар эди.

Нихоят, роман аччик; ичакдек чузилиб кетганининг сабабларидан 
и на бири шундаки, асарда узбек тилига хос жумла курилишлари 
(•У1илган, аникрок, айтсак, аксарият ходларда «булган» сифатдоши
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уринсиз кулланган. Куп уринларда муаллиф «булган» сифатдошини 
деярли худци шу сузнинг маъносини англатувчи ran булагидан кейин 
ишлатадики, натижада уларнинг битгаси ортик.чалиги яккол сезилиб 
крлади. Фикримизнинг исботи учун куйидаги парчани укиш кифоя 
«Фа^ирий Мирзо^идга тушунтираётган булган ёзувчи хакдда Журъатга 
Хам маълумот берган булиб: — ... Щасарда яна битта узининг 
ц|ахарчасини яратолган бу ёзувчи!.. — деди...

Факирийга унинг карашидаги такаббурлик ёкин^ирамади, шунинг 
баробарида «мен уни истайман, мен буни емок;чиман» дея олмади 
чунки мана бир неча кундан бери дукон хисобига овкатланиб юрган 
булгани учун, хрзир эса Журъатнинг таклифи билан унинг хисобига 
бу ерга келган булгани учун хам узига синовчан тикилиб тургандай 
туюлаётгани шериклари олдида ичдан хижолатлангандай бир овозда:

— Сизлар нима десанглаЬ шу-да, — деди».
Агар бу парчадаги «булган», «булгани» сузларидан воз кечилса. 

жумлалар ихчамлашади, энг мухими, узбекчалашади ва к;иск;алик 
бадиийликнинг, истеъдоднинг синглиси, деган к;анотли иборанинг 
Хаккрнийлиги яна бир карра тасдикданади.

Романдаги купсузлилик яна айрим гапларнинг к;айта-к,айта 
такрорланавериши туфайли юзага келади. Айникра, асар давомидг 
Факирий ким билан таништирилмасин, албатта, унинг илгари 
ёзувчй булганлиги такрор-такрор маълум к^илинаверишидан 
китобхоннинг токкат и ток,, хафсаласи пир булиб кетади.

Демак, Аббос Саид «Кучада крлган одам» романида хаётнинг, 
асарнинг гавхари ёки битмас жарохати хисобланувчи муаммоларни, 
Кахрамонларни к;аламга олди хамда улар воситасида инсоний 
к,иёфасизлик халк;нинг фожеаси эканлиги тугрисидаги гоявий 
фалсафасини ифодалашга интилган. Факдт буларнинг деярли барчаси 
орти^ча хас-хаш ак, кум ёки тупрок; уюми остига кумиб 
юборилганлиги сабабли гавхарнинг яр^ирок^иги хам, яранинг 
дахшати хам, фалсаф анинг мохияти хам катта t o f  тагига 
яширингандек куринмас холга тушиб к;олган. Асарни ук,иб тугатган 
деярли хар бир китобхон: «Роман лагмон эмаски, уни истаганча 
чузиб, ичига хохлаган нарсани тик;илаверса? Роман вокраликни 
кенг микрсда камраб олувчи жанр булса-да, унинг муваффак;ияти 
Хаётий мувофик;лик, м утаносиблик, м еъёр, таби и й ли к , 
мантикийлик, бадиий гузаллик, тил ва услуб нафосати сингари 
релистик адабиётнинг самарадор мезонларига амал килиш овдибатида 
таъминланади», — дегиси келади.
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УСТИ ЯЛТИРОК,, ИЧИ КАЛТИРОК

Адабиётшунос Ислом Ёкубовнинг «узбек романи тадрижи» деган1
....... (Т., «Фан ва технология», 2006) укиган одам унда кетма-
К'П кулланган хорижий ва янгидек туюлувчи сузларни куриб: «Асар 
ним фаннинг энг сунгги ютукдари асосида ёзилган булса керак», 

деган хаёлга боради. Ахир, узингиз уйланг, китобдаги 
| нисргетика», «хаос», «герменевтика», «систем структурализм», 
hi юрминлашган», «этимология», «антропогоник», «космогония», 
ч могония», «стохастик», «кибернетика», «бионика», «концепция»,

• семиотика», «гинетика», «парадигма», «посдарвинча»... каби
■ v 1ларни учратган укувчи: «Асарни барча замонларнинг хамма 
| и шимларини тулик эгаллаган донишманд ёзган шекилли», — деган 
мушохадага бориши табиийда. Аслида бундай килиш маънавий 
к и^атдан ута тубан хотинни факат савлатига, ташки безагига караб, 
титда гузал аёл, деб ба^олашга ухшаб кетади, чунки хаР кандай 
китоб устидаги хукм унда нотаниш, мураккаб сузларнинг канча 
учрашига кура эмас, балки уларнинг кандай кулланганлигига ва 
шммаларига кай даражада теран маъно юкланганлигига асосланиб 
чикдрилади. И. Ёкубов китобидаги айрим жумлаларни шунчаки 
умумий матндан юлиб олиб караганимизда кам, уларда сузларнинг 
I оятда ноурин кулланганлигига, аксариятидан муаллиф кутмаган 
I айритабиий маънолар келиб чикишига ва уйланган мазмун ифодаси 
учун номувофиклигига икрор буламиз. Фикримизнинг исботини 
китобнинг 14-бетидаги мана бу жумладан бошлаймиз: «Инсон зоти 
учта буюк кУДрат — тана, рухият ва маънавиятнинг й и р и н д и с и » .

Бу сузларни укиган китобхон беихтиёр: «намотки донишманд 
мдабиётшунос маънавият ва рухият суэлари деярли бир хил маънони 
пнглатишини билмаса?» — деган саволга жавоб тополмай кийналади. 
Деярли бир хил маъноли сузлар турлича мазмун англатувчи унсурлар 
сифатида ишлатилганлиги учун китобнинг охирига кадар хам инсон 
ютининг учинчи кудрати нимадан иборат эканлиги маълум булмай 
к,олаверган. Шу тарика китобнинг бошидаёктилга эътиборсизлик 
муаллифни ута кулгили ахволга тушириб куйган. Кейинги 
момукаммал ифодаларга дуч келганда эса, китобхоннинг кулгиси 
ц а \к а^ а  айланиб кетиши хеч ran эмас. Мана, ушандай жумлалардан 
бири: «У (Хамза — С.С.) Туркистон мусулмонларини эр-хотинга 
пжратмасдан миллатдошлар деб караб, ялпи тарзда маърифатга даъват 
п иш конценциясини хам романга сингдириб юборади» (24-бет).
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Бу сузларни укиганда, китобхон кулгиси тусатдан к а ^ м а т  
айланишининг сабаби шундаки, у беихтиёр узига узи: «Нима бало 
Хамза эр-хотинни ажратмаган булса, миллатдошларининг барчаси 
хунаса булганми?» — деган савол беради. Албатта, адабиётшунос бу 
уринда Хамзанинг эркакларга х;ам, аёлларга хдм маърифат таркатишга 
интилганлигини англатмокчи булган, лекин унинг номукаммал 
ифодасидан юкрридаги каби кутилмаган маънолар келиб чикдан. 
Келтирилган парчада ифода нобоплиги сабабли гайритабиий маънолар 
келиб чикдан булса, китобнинг набатдаги сах;ифаларида шундай ясама 
сузлар учрайдики, уларнинг кандай мазмун англатишини, умуман, 
тушуниш к;ийин туюлади. Бунга икрор булмок учун китобнинг 135- 
бетидаги куйидаги жумлани укиш кифоя: «Ижтимоий-гуманитар 
со^ага фаол тадбик этилаётган постноклассик фан ютукдарининг 
буюклигй шундаки, у объектив ва субъектив кабилида куйилувчи 
нисбий чегараларни парчалаб ташлай олди».

Канча уйламайин ёки суриштирмайин, «постноклассик» 
сузининг аник, маъносини англаб ета олмадим. Балки Ислом Ёкубов 
уйлаб чикарган бу сузининг маъносини китобини укиган х;ар бир 
одам олдига бориб тушунтириши керакдир. Муаллифнинг шундан 
узга чораси йукдигига 152-бетдаги мана бу янада мураккаб парчани 
УКиб, тулик икрор буламиз: «Фрейд тугри таъкидлаганидай, зарур 
булган хрлларда «онгости инсон онгли фаолиятининг узига хос 
кузатувчиси — цензори» сифатида чика олиш сифатига эгадир».

Келтирилган парчадаги маъно мав^умлиги ёки мазМундан 
ма)фумлик «сифат» сузининг икки марта ишлатилиб, услубий 
гализликка йул куйилганлигидагина эмас, балки «подсознание» 
сузи н и н г «онгости» ш аклида буткул нотугри тарж им а | 
Килинганлигига бориб такалади. «Онгости» бирикмаси рус тилидаги ] 
«подсознание» сузига мукобил маънони англатмайди. Шуни ! 
пайкамагани учун И.Ёкубов биз бир вактлар форс тили дарсларида i 
укиган хикоядаги «котиби курсавод» х,олига тушиб юрибди. Хикояда - 
бир саводсиз одам машхур котиб олдига хат ёздиргани борганлиги | 
айтилган. Ушанда котиб: «Хат ёзиб берар эдим-ку оёгим огрияпти- ’ 
да», — дебди. Саводсиз киши: «Ахир, хат оёкда ёзилмайди-ку?» — 
дея сурабди. «Тугри, лекин мен ёзган хатларимни узим бориб укиб 
беришим керак-да», — деб жавоб кайтарибди котиб.

И. Ёкубов китобидаги баъзи жумлаларда хорижий сузлар, ■ 
варваризмлар, махсус атамалар шу кадар калашиб кетганки, натижада 
уларнинг купчилигидан гапда кандай маъно ифодаланмокчи булганлиш 
мутлако сезилмай колган. Мана, ушандай жумлалардан бири: «Инсон
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N.piMinmiir кдтъий детирминлашмагани, стохастик жарасиларни 
и mi I in I- хаос оркдли мукаммалрок, илмий таджик; этиш мумкиплигп
.....  I 'м тик (посдарвинча) парадигманингтафаккуримизгахос эскича
N | ■ I hi I парни батамом бузишига олиб келди» (74-бет).

I .уидай мажрухжумлаларни ук,ир эканман, рахматлик Райбулла
........м’овдек заршунос олим «Биз сув ичган дарёлар» макрласида
.. ....... юсларимиз томонидан ажнабий сузлар хаддан ортик; микдорда
и I иоурин кулланиши холларини куюнчаклик хамда газаб билан 
| " 1 >апаганида тула хакдигига ишонч хосил кцлдим. Менга хатто 
| ипсргетикадан хабардор мутахассис хам юкрридаги жумлани 
| 1 1 1  vi ггириб бериши кийиндек туюлди. Уни хатто муаллифнинг узи 
и !o,via6 бериши хам шубхали куринади.

Шундай кдлиб, И. Ёкубов китобининг савиясини тушириб 
шоорган дастлабки сабаб тилга эътиборсизлик булса, иккинчиси 
>, 1 мишдаги ва хозирги фанларнинг узаро муносабатини, улар 
црасидаги ворисийликни, боюшкдикни нотуфи тушунишга бориб 
мкдлади. Муаллифнинг очикдан-очиц илгариги фан ютукдарини 
ьуткул инкор этиб, х°зир илмнинг фак,ат янги сохаларига 
талнилаётгани тугрисидаги куйидаги хулосаси китобхон хайратига 

айрат кушади: «Бугунги кунда адабий-бадиий изланишлар 
ноклассик фан ютукдарига таяниб олиб борилаётганлиги сабабли 
микрооламга эътиборнинг кучайиши якдол намоён булмокда. 
)ндиликда мумтоз диалектика тамойиллари билан иш куриш 

мумкин булмай крлганидек, диалектиканинг хам ноклассик ва 
хозирги замон шаклларига мурожаат этиш, шунингдек ёндошувнинг 
нафакдт диалектик, балки систем-структуравий ва синергетик 
методларига хам эътибор ортди» (135-бет).

Афтидан, муаллиф узининг бундай кескин хулосасини 
чикаришда хозирги пайтда марксизмга муносабат узгарганлигига 
асосланади. Факдт бу уринда у диалектика марксизмнинг эмас, балки 
Гегелнинг топилмаси эканлигини унутиб куйган куринади. 
Деалектикага муносабат эса, хозирги пайтда И. Ёкубов уйлаганчалик 
узгарган булмаса керак. Бугунги кунда дунёдаги хеч бир фалсафий 
о^им диалектикани, хусусан, табиат, жамият ва тафаккурнинг 
тинимсиз таракдиётда эканлигини инкор этмаса керак. Демак, 
шдиликда утмишдаги фанларнинг барча ютукдарини, хусусан, 
диалектикани бутунлай четга улоцтириб, уларга нисбатан илмдаги
■ амарасиз йуналишларни устун куйиш тогорадаги сувни чакдтоги 
(жлан кир урага агдариб юборишдан бошкд нарса хисобланмайди. 
( 'амарасиз йуналишлар деганда, синергетика, структурализм,
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германевтика каби методларни, яъни И. Ёкубов огзидан бол томиб 
кукларга кутаришга уринган адабиётшуносликдаги тажрибаларш 
кузда тутамиз. Чиндан хам мазкур методлардан чет элларда баъз] 
олимлар ф ойдалаётгани ва уларнинг ш абадалари узбе: 
адабиёшхунослищдахам сезилар-сезилмас эсаётганлиги маълум. Фака 
хозирча жахон мик;ёсида хам, узбек адабиётшунослигида хаь 
ушандай янги метод тажрибалари биронта хам оламшумул кашфиё’ 
берганлиги маълум эмас. Ёлгиз шуро замонидагина эмас, бал и  
Хозирги кунларда хам аксарият чет эллик тадкикотч иларни н г узлар! 
ушандай тажрибаларнинг самарасизлигини, яъни шаклбозликка 
мазмунсизликка йул очганлигини эътироф этганлар. Улар орасид; 
фикримизни тулик; тасдикпайдиган далил сифатида факат биття 
мисолни, яъни Франциядаги «Янги роман» мактаби вакилларинин 1 

уз тажрибалари юзасидан чикарган сунгги хулосаларини эслащ 
уринли булади. Утган асрнинг 50-йилларида бу мактаб вакилларидаг 
Ален Роб-Грийе ва Натали Саррот деган ёзувчилар JI.H. Толстой| 
Хамда Бальзак асарларини эскирган ёки музей экспоната деб эълон 
^илиб, уз тажрибаларининг махсулини катта шов-шув билан «Янги 
роман» сифатида такдим этган эдилар. Уша тажрибаларнинг баъзилари* 
Хатто рус тилида хам босилиб чик^ан эди. Кейинчалик эса уша 
мактаб вакилларинингузлари бирин-кетин нашр этгирган китоблари 
муваффакиятсиз тажрибадан юкорига кутарилмаганлигини ва 
ярок^сиз машкпар булиб колганлигини афсус-надомат билан тан 
олдилар хамда хосиятсиз изланишларни давом эттирмай куйдилар. 
Эндиликда «Янги роман» никоби остида эълон к,илинган уша| 
машкдарни деярли хеч ким ук;имайди хам, эсламайди хам.

Самарадорлиги исботланмаган илм-фан йуналишларига ортик,чав 
ихлос куйиши окибатида И. Ёкубов хакк°нийлиги азал-абад 
тасдик;ланган ф алсаф ий караш ларни рад этиш га ва 
адабиётшуносликдаги асарни тахлил кдлиш хамда бахолашнинг! 
нотугри мезонларини белгилашга уринган. Чунончи, у хозирги 
адабиётда муаллифларнинг истеъдодсизлиги, махоратсизлиги 
окибатида бадиий далиллаш санъатининг заифлашиб бораётганлигини 
зур бериб о^лашга интилиб, бор кучи билан фалсафадаги сабаб ва 
окдбат категориясини, яъни каузаллик ходисасини инкор этишга 
чиранади. Бу масалада хам у сабабийлик ходисасини марксизмнинг 
кашфиёти деб адашади. Адашувни исботлашдан аввал И. Ёкубовнинг 
сабабийликни инкор этувчи мушохадаларини эслайлик: «Шу пайтгача 
биз адабий кзхрамонларнинг дастлабки холатига караб, маълум вакг 
утгандан кейинги холатини динамик ривожланишда, мантилий
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......ипдикда, сабаб-о^ибатга боглаб айтиб бера олар ими- '■ 1 ■
» ' ппсоннинг табиати камдан-кам холлардагина ......................

 * .. ига мос келади. Демо^чимизки, инсон образи \ u m i i i i i h  лам
| 1 1  i.iiii дстерминлашган эмас» (16-бет).

Mai кур мулохазаларда И. Ёкубов узини узи инкор этади, чунки
V i n i>рирокда сабабийлик ходисаси марксизмдан анча аввал кашф 
и 1 1 hi .шлигини В.Г. Белинский сузларини келтириш билан исботлаб 
| v 1 1 1  a 1 1 эди. Мана, уша сузлар; «В.Г. Белинский турри таъкидлаганидай:
• 1 !1 .|(жётнинг хамма томонида жонли тарихий алокд мавжуд. Унда 
s ч чир ходиса тасодифан юз бермайди, янгиси эскисидан усиб 
пн дди, кейингиси аввалгиси билан изохутанади» (6-бет).

Намотки И. Ёкубов адабиёгга тааллувуш бундай сабабийлик 
у кмюаси, умуман, бутун борликкд, хаётга, инсон рухига х,ам тегишли 
»i п 1лигини тушунмаса? Гарчанд, бадиий асарлар хаётнинг инъикоси 
|| ап, уларда вокеликдаги мазкур сабабий алокадорликнинг

■ акданищи конуний хисобланади. Мазкур крнунийлик бадиий 
и арларда- детерминлашмаган, яъни асосланмаган уринларнинг 

| ■ / 1 ишини инкор этмайди. Чунки мумтоз фалсафадаги зарурият ва 
| асодиф категориясига кура табиат, жамият, тафаккур тарак^иётида, 
к мак,бадиий кахрамонлар рухиятида хам детерминлашмаган унсурлар 

| ' упиши мумкинлиги аллак;ачон исботланган. Демак, И. Ёкубовнинг 
\озирги романлардаги детерминлашмаган, яъни далилланмаган 
| а(|)силотларни окдаш учун самарасиз методлар ахтариб юриши уринли 
\псобланмайди. Самарасиз методларга суяниши окдбатида И. Ёкубов 
мнкдцчилик ва адабиётшуносликдаги бадиий асарни тахдил кдлиш, 
| >а\олаш мезонларини узгартирмок^и булади хамда ёзади: «Бизнингча, 
| >адиий асарда тасвирланган эстетик ходисанинг хаётда мавжудлиги 

к и мавжуд эмаслиги нафосат зав^ини туймок; учун мухим эмасдир... 
Ьпнобарин, бадиий-эстетик х°дисани объектга мувофикдиги 
кп\атидан асослаб булмайди» (126-бет).

Бундай кескин хукм адабиётшуносликдаги азалий ва оддий 
\акдк;атларни етарлича хисобга олмасликдан ёки уларни
V Кюшимчалик билан узгартиришга уринишдан келиб чик^анлиги 
ц ,кчол куриниб турибди. Буни исботлаш учун уша хакикдтларни 
| I калача эслашга турри келади. Бадиий адабиёт ёки асар хаётнинг 
шгьикоси хисобланади. Бундан асар хаётнинг кучирмаси ёки узи, 
m i ан хулоса келиб чи^майди. Бадиий асар хаётнинг ёзувчи онги, 
т  тсъдоди яратган модели хисобланади. Асарда хаётнинг айнан узи 
•мае, балки образи акс этади. Шунга кура И. Ёкубов истайдими,
| к гамайдими, танкдцчиликда бадиий асарлардаги тафеилотлар деярли

45



Хар доим хаётга киёсланган холда тахлил этилади. Шунда хам уларнинг 
Хаётга айнан мос ёки номувофиклиги эмас, балки турмушда булиши 
мумкинми ёки йуклигини аниклашга уринилади. Бадиий асар 
турмушнинг копияси булмаса-да, азалдан ундаги тафсилоглар хаётда 
булиши мумкинми, деган мезон нукгаи назаридан урганилади. Хаётда 
булиши мумкин эмасдек тафсилотлар уз-узидан аёнки, китобхонда 
ишонч туй гуси ни уйготмайди. Ишонч тувдирмаган тафсилот эса, 
табиийки, «нафосат завкини туймокучун» имкон бермайди.

Утмиш даги ф анлар, ан и кроги , илгариги  танки д  ва ' 
адабиётшунослик ютукларига беписандлик билан к;араш юкоридаги 
каби нотурри ёндошувларни келтириб чикдрганидан ташкари 
китобдаги асосий масала талкинида янада мудхишрок асоратлар 1 
кщдирган. Китобни ёзишдан кузатилган асосий максадини муаллиф 
узбек романининг юзага келиш к,онуниятларини, тараккиёт 
йулларини, тадрижини таджик; этишдан иборат, деб белгилаган. 
Ёндошувнинг нотугрилиги, илгариги фан ютукларини инобатга 1 
олмаслик окибатида узбек романининг юзага келиши ва ривожи бу 
жанрнинг хакдкий илдизларидан, озикданган заминидан ажратиб 
куйилган. Муаллиф бу масалани ёритар экан, узбек романининг 
тугал ишини имкон борича миллий заминга боглашга чиранаверган. 
Ахир, бу жанр гарбда, аникрога, роман тилида сузлашувчи халклар 
ижодида майдонга келган экан, унинг узбек адабиётидаги ; 
шаклланишини аник^ашда, биринчи навбатда, Европадаги шакллари : 
билан кандай муштарак хусусиятлар касб этганлигини руёбга \ 
чикариш уринли буларди-да. Муаллиф бундай килиш у ёкда турсин, 
жахон адабиётида роман жанрининг кай тарзда шаклланганлиги, ] 
асосий хусусиятлари кандай кристаллашганлиги тугрисида бир огаз I 
хам гапирмайди. У худди жахон романчилиги тарихидан ва мазкур | 
жанрга оид илгариги адабиётшунослик асарларидан муглако бехабар 
одамдек мулохаза юритади. Маълумки, XX аср урталарида роман ] 
тарихи ва назариясига оид куплаб фундаментал тадкикотлар : 
яратилган эди. Улар орасида Ральф Фокснинг «Роман ва халк>, 
Уоррен ва Уэллекнинг «Адабиёт назарияси», Москвадаги жахон 
адабиёти институтида тайёрланган уч жилдлик «Адабиёт назарияси», j 
В. Кожиновнинг «Романнинг юзага келиши», В. Днепровнинг «XX ] 
аср романи хусусиятлари», М. Кузнецовнинг «Совет романи», Т. ! 
Мотилёванинг «Чет эл романи бугунги кунда», С.М. Петровнинг 1 
«Реализм» сингари китоблари уша давр адабиётшунослигининг '] 
жиддий ютуклари сифатида дунёнинг куплаб тилларига таржйма 
Килинган эди. Бу китобларнингтурли сабаблар билан изо^йадйган



т р н м  камчиликлари булгани холда, роман тарихи iu  uu|>i и .......
• к Шитувчи куплаб умумлашмаларга эгалиги хам шуь.\а. m . m 
111 vi |дай булгач, мазкур асарлар тажрибасини хисобга олмай i урш..
I»>ман табиатини хам, асосий жанр хусусиятларини хам, ривожла! пип 
| ,< м (униятларини хам таджик, этиш амри махол эди. И. Ёкубов булса, 
v | рисоласида юкрридаги китобларнинг деярли биронтасини хам 
I и л га олмайди ва факдт сунгги йиллардаги айрим нашрларнигина 
и натиш билан чекланади. Бундан И. Ёкубовнинг юкрридаги китоблар 

ьнлан, умуман, нотанишлиги ёки билса хам, атайин уларнинг 
мжрибасини ярокриз хисоблаб, четлаб утгани аён булади. Кдйси 
1амонда ёки маконда яратилмасин, юкрридаги китобларда инсон 
I афаккури мехнатининг мухри крлганлигини, келгуси авлодлар учун 
(|>ойдали рационал магиз мавжудлигини унутиш хам тогорадаги сувни 
нчида чумилтирилаётган чак;алоги билан окцзиб юборишга ухшаб 
кстади. Улардаги рационал магиз шундан иборат эдики, тилга олинган 
китобларнинг аксариятида муайян асарни роман деб аташ учун хукук 
берадиган асосий белги деярли бир хилда кашф этилган эди. У 
белги шунчаки декларация килинмасдан, «роман» деб аталган 
асарларнинг антик даврдан XX аср урталаригача булган тажрибасини 
умумлаштиришдан келтириб чикарилган эди. Уша тажрибаларнинг 
муфассал тадк,икдцан аён булишича, хар к;андай асарни роман деб 
Хисоблаш учун хукук; берадиган асосий хусусият сифатида мазкур 
жанрнинг энг нодир намуналарида вокралар ривожи билан фикр- 
лар-у хис-туйгулар ок,имининг мутаносиблиги кузатилган. Уч 
жилдлик «Адабиёт назарияси» китобининг 2-жилдидаги «Роман — 
янги замон эпоси» деб аталган ва В. Кожинов, В. Гачев сингари 
нуфузли адабиётш унослар том онидан  ёзилган булимида 
исботланишича хамда жахоннинг куплаб буюк ёзувчилари эътироф 
этишича, илк дафъа вокралар ок;ими ва психологик тахлил 
мутаносиблиги ёзувчи Антуан де Превонинг «Кавалер де Грийе ва 
Манон Леско тарихи» асарида бор буй-басти билан намоён булган. 
1731 йилда Англияда, 1733 йилда Францияда босилиб чикдан худди 
шу асарни ynyF  француз ёзувчиси Ги де Мопассан «хозирги замон 
романининг жозибадор шакли» деб атаган ва унинг асосий 
хусусиятларини куйидагича таърифлаган эди: «Бу китобда ёзувчи 
биринчи марта уз персонажларини шунчаки сунъий тасвирловчи 
санъаткор булмай крлди хамда тусатдан аввалдан ишлаб чи^илган 
пазарияга эргашмайдиган, уз истеъдодининг куввати ва узига 
хослигига таяниб, инсон хаётини самимий ва ажойиб тарзда к;айта 
| андалантирувчига айланди. Реал хаётда яшовчи... кишиларни биринчи
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марта китоб сахифаларида учратиб, биз чексиз ва чукур \аяж он-1 
ландик» (Гиде Мепоссан. Поли. собр. соч.,т. XIII, 282-283-бет).

Бу сузлардан мушо.\адаларимизга боглик; икки хулоса келиб I  
чик.ади. Биринчидан, уларда бизнинг юкоридаги хулосамиз, яъни |  
бадиий асарлардаги унсурлар деярли хар доим хаётда булиши !  
мумкинлиги ёки мумкин эмаслиги нук,таи назаридан бахоланиши 1 
тасдикданади. Мазкур сузлардан хатто Мопассандек буюк ёзувчи хам 1 
бадиий асарларни хаётга киёслаб, чексиз хаяжонлангани, яъни I  
«нафосат завк;ини туй»ганлиги аён булади. Иккинчидан, бу сузлардан 1 
Мопассандек хассос санъаткор хам «Манон Леско» асарини романнинг 
биринчи «жозибадор шакли» деб хисоблаганлиги англашилади, Ундан 
аввал хам «роман» деб аталган асарлар жуда куп булган. Фак;ат 
уларнинг бир к,исмида к;изик;арли вокраларни кдторлаштириш йули 
билан китобхонни ром кдлиб куйишга уриниш кузга ташланган булса, ' 
иккинчи гурухида яккам-дуккам ходисалар хис-туйгулар ёки 
изтироблар дарёсига Fapig кдлиб юборилгандек таассурот кщцирилган. 
Психологик тахдилга нисбатан вок;еалар ок^имининг устунлик 
к,илганлиги сабабли хатто Сервантеснинг деярли мугтасил «роман» 
деб юритиб келинган «Дон-Кихот» асари хам мазкур жанрнинг 
чинакам намунаси була олмаслиги юкоридаги китобларда руй-рост 
исботланган. «Манон Леско» дан кейин хам «роман» деб эълон 
Килинган, лекин бу жанрнинг хакикий намунаси хисобланиши 
мумкин булмайдиган асарлар жуда куп учрайди. Уз-узидан: «И. Ёкубов 
мазкур илмий хакжатлардан бутунлай бехабарми?» — деган савол 
тукилада. Агар бехабар, десак, бир мунча нотугри булади, чунки 
«Ишк; ахли» асари юзасидан менинг макрлам чикканда, юкоридаги 
фикрлар к,иск;ача эслатилган хамда И. Ёкубов уларга муносабат 
билдирган эди. Факат И. Ёкубов роман мохиятини белгиловчи 
юкрридаги кашфиётни билгани холда, илгариги фанларга салбий 
муносабатидан келиб чикиб, уларни «тургун ак,идалар» деб атайди 
(83-бет). Адабиётшунос назарида асарларни хозир «тургун ак;идалар» 
асосида тахлил килиш ножоиз ёки самарасиз хисобланади. Демак, у 
«тургун» сузини «эскирган» маъносида ишлатган. Факат И. Ёкубов 
адабиётшунослик к,оидалари к,анча вакг Уганда тургун ёки эскирган 
акдцага айланиши хакидаги саволга жавоб бермайди. Хозирги пайтда 
кандайдир янги газал пайдо булса, адабиёт билимдонлари дархол 
унинг вазнини хаёлдан утказиб, аруз кридалари бузилганини, 
сакталикларни аниклайдилар. Арузнинг катъий коидалари 
яратилганига эса, 1300 йил буляпти. Шунга карамай, уларни 
ким «тургун акидалар» деб хисобламайди. Вок;еалар окими ва
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|и 1 1 \<>логик тахлил роман жанрининг мохиятини белгилаши 
I Vi | 'Iнидаги кашфиёт кдлинганига эса, бор-йуги 40 йил булди. Демак, 
viiп I уррун ёки эскирган а^ида деб хисоблаш учун хеч кандай асос 
нм. Лфсуски, худди шу иллат, яъни илгариги фанларни менсимаслик 
мм уларнинг кашфиётларини инобатга олмаслик касали И. Ё кубов 
иш  >бининг савиясини бошидан-оёк^тушириб юборган учинчи асосий 
' лиаб хисобланади. Китобнинг деярли барча нукронлари, яъни узбек 
I к >мани тадрижини белгилашдаги камчиликлар хам, алохида асарларни 
|';|\олашдаги хатолар хам худди шу иллатга боклик; равишда келиб 
чикдан. Улар яна ёдимизда усти ялтирок;, ичи цалтирок; хотин 
|,иёфасини жонлантиради. Ундай хотинлар пул берган эркакка 
танасини сотиб, лаззат бахш этади. И. Ёкубов эса ута сахийлик билан 
-роман» деган унвонни шу жанр намунаси деб эълон кдпинган 
асарларнинг барчасига улашиб, муаллифларига чексиз рохат 
багишламок,чи булади. Унинг уйлашича, «роман» деган унвон остида 
босилиб чик,к;ан асарларнинг барчаси беистисно шу жанр намунаси 
\исобланаверади. Китобининг бошидан охиригача И. Ёкубов биронта 
асарни булса-да роман талабларига мос келмаслиги, яъни мазкур 
жанр намунаси хисобланмаслиги хакдда гапирмаган. Бу хол сира 
нишхурт чик;армайдиган адабиётшунослар сафи яна биттага 
купайганлигидан далолат беради.

Илгариги адабиётшунослик кашф этган жанр мохияти хакдааги 
кдрашни инобатга олмаслик ок;ибатида И. Ёкубов китобида тахлилга 
тортилган биринчи асар, яъни Хамзанинг «Янги саодат» деган наср 
намунаси юзасиданок; хатолиги аён куриниб турган фикр 
билдирилган. Асар мазмунини обдон к;айта баён к;илиб бергач, И. 
Ёкубов куйидаги хулосани уртага ташлайди: «узбек адабиёти 
тарихига романнинг илк намунасини мазкур атама ва жанр маъносида 
биринчи марта Х,амза олиб кирган» (72-бет).

Хулосанинг биринчи к;исми, яъни жанр атамасини узбек 
адабиёти тарихига Хамза олиб кирганлиги тугрисидаги фикр унинг 
шаклланиш боск;ичидаги ходисалардан, далиллардан бехабарлик ёки 
уларни менсимаслик натижасида уртага ташланган куринади. Акс 
\олда И. Ёкубов Хамзадан икки йил аввал, яъни 1914 йил и
■ Гуркистон вилоятининг газети»да Мирмухсин Шермухамедов 

Ьефарзанд Очилдибой» асаридан бир парчани «Миллий румон» 
деб эълон к;илганлигини ак;алли тилга олиб утган буларди. Тугри, 
Мирмухсин Шермухамедовнинг узи эътироф этганидек, унинг асари 

куда ет»маган, «чаласи бор» эди. Демак, «Бефарзанд Очилдибой» 
.л пи роман даражасига кутарилмаган, факдт уша жанр намунасини
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яратиш йулидаги илк изланиш ёки машк булган. Шунга карамай 
унинг аввал босилиб чикканлиги «миллий румон» атамасини узбе! 
адабиёти тарихига Хамзадан олдинрок М. Шермухамедов оли( 
кирганлигидан гувохлик беради.

И. Ёкубов хулосасининг иккинчи к,исми, яъни Хамза узбек 
адабиётида «романнинг илк намунасини» яратганлиги хакидага 
к,араши жанр мохияти туррисидаги юкоридаги конуниятни инобатга 
олмаслик окибатида келиб чиккан. Акс холда И. Ёкубов «Янги саодат» 
асарида бошдан-оёк, вок;еалар етакчилик килиб, а,\ён -а\ёндагина 
Кахрамонлар рухий дунёси тахлил этилганини пайкаган булур эди. 
Демак, вок;еалар ривожи-ю хис-туйрулар диалектикаси бузил ганини 
пайкамаслик окибатида навбатдаги хато караш, яъни «Янги саодат» 
роман жанрий намунаси эканлиги туррисидаги асоссиз хулоса 
ч и кар и б юборилаверган. Бундай хулоса чикарилишига И. Ёкубов 
томонидан узбек адабиётшунослигининг илгариги тажрибалари, 
ютукдари етарлича хисобга олинмагани хам сабаб булган. Жумладан, 
китобда «Янги саодат» сингари асарларнинг жанрини белгилашда 
танкидчи У. Норматов «Насримиз уфклари», «Насримиз анъаналари» 
китобларида илгари сурган самарадор таклифлар инобатга олинмаган 
куринади. И. Ёкубов Хамза асарини «катта хикоя» деб аташга эътироз 
билдиргани холда, уни романнинг чинакам намунаси сифатида 
бадолаб кетаверган. Агар у У. Норматовнинг юкоридаги китоблари 
билан таниш булганда, танкидчи томонидан муайян асарни роман 
деб хисоблаш учун зарур булган жанрнинг иккинчи мухим хусусияти 
аникланганлигини пайкаши табиий эди. У. Норматов аниклашича, 
хозирги кисса ёки повесть якка созда, масалан, танбурда чалинган 
куйга ухшайди. Роман эса, куплаб созлардан иборат оркестр 
томонидан ижро этилган куйни эслатади. Демак, олим аниклашича, 
Кисса ёки повесть якка сюжет асосига курилса, роман бир нечта 
сюжет чизикдарига эгалиги ва уларнинг чатишувидан яралиши 
билан ажралиб туради. Агар шу коидалар нуктаи назаридан 
ёндошганда хам, балки И. Ёкубов «Янги саодат» нинг жанрини 
туррирок белгилаган булармиди? «Янги саодат» асосий кахрамон 
Марямхоннинг оиласига боглик битта сюжет чизигига эга. Бошка 
кахрамонларга тегишли вокеалар унга келиб туташади ва алохида 
сюжет чизирини ташкил этмайди. Демак, «Янги саодат» асари нари 
борса, кисса ёки повесть жанрига мансуб булиб, уни хакикий роман 
мавкеига кутариш учун асослар етарли эмасга ухшайди.

Жанрнинг юкорида тилга олинган икки мухим хусусиятини 
эътиборидан кочиргани учун И. Ёкубов Абдулла Крдирийнинг «Утган
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I viuiap» асари тула маънодаги биринчи узбек романи эканлигини 
vim исботлаб бера олмаган. Уз-узидан аёнки, бунинг учун «Утган 
куилар»нинг «Янги саодат»га нисбатан фаркди томонларини,
I к >иаторлик белгиларини аникдаш зарур эди. Уларнинг биринчиси,
V ч шубхасиз, «Янги саодат»га нисбатан «Утган кунлар»да 
I к ихологик тахдил анча чукурлашиб, узбек насрида илк бор вокралар 
ривожи билан диалектик мутаносиблик хосил килганлиги эди. Р. 
( >таевга ухшаган айрим танк,идчилар «Утган кунлар»да психологик 
тахдилнинг бир мунча саёз эканлиги тугрисидаги к,арашни исботлашга 
уринган эдилар. Аслида бу асар Абдулла Крдирийга кучли таъсир 
курсатган машхур араб ёзувчиси Журжи Зайдон романларидан 
психологизмининг теранлашганлиги билан фаркданар эди. Рус 
адабиётшунослигида Журжи Зайдоннинг аксарият тарихий 
романларига теран психологик тахлил етишмаслиги куплаб далиллар 
срдамида исботланган. Бундан хабардор булган Абдулла Крдирий 
таникди араб ёзувчисининг романнавислик тажрибасида синалган, 
яхши самаралар берган унсурларни, усулларни, воситаларни 
Узлаштириш билан чекланиб крлмади. У Ж ^ржи Зайдон 
романларидаги кемтикни, яъни психологик тахлил га нисбатан 
вокралар муфассаллиги устунлигини пайк;аб, уз ижодида бу сохдда 
бурилиш ясайди. Натижада «Утган кунлар» романининг барча 
бобларида психологик таэушл бир хилда теран чик;маган булса-да, 
асар инсон рухининг, к;албининг жуда нозик, мураккаб, зиддиятли 
к^ирраларини нщрятда чукур ёритувчи куплаб таъсирчан са^ифаларга 
бойлиги билан ажралиб туради. Журжи Зайдон асарларидагидан 
фаркди холда Абдулла Крдирий уз романига психологик тахлилнинг 
гоятда самарадор унсурларини, воситаларини киритган. Улардан бири 
сифатида романдаги мактублар зиммасига к;андай вазифа 
юкланганлигини эслаш уринли булади. Журжи Зайдоннинг «Хорун 
ар-Рашиднинг синглиси» романида биронта хам мактуб учрамайди. 
Унинг «Амин ва Маъмун» романида эса фак;ат битта турт энлик 
мактуб булиб, хатда хукмдорнинг Маймуна деган к;изни саройга 
юбориш туфисидаги буйругигина ёзилган эди. Демак, мазкур романда 
хат соф алок;а воситаси вазифасинигина бажарган. «Утган кунлар» 
романида эса муаллиф рухий жараёнларининг чукур тахдилига имкон 
берувчи хат воситасидан жуда унумли ва уринли фойщаланган. Улар 
орасида Кумуш бибицинг «Вафосизга» деб бошланувчи Отабекка 
ёзган хати, айникра, характерли булиб, аёл к;албининг куз илгамас 
жилваларини, изтироблари-ю эхтиросга тулщтулкцнланишларини, 
хаяжонлари-ю орзу-армонларини, пучга чик,к;ан хаёллари-ю
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узилмаган умидларини, пищ оний назокати-ю ошкора жахлу 
разабини ёрк^ин намоён кдяиши билан ажралиб туради. Дил 
изхорларини очикдан-очщ тукиб солишга имкон берувчи мактуб 
унсуридан майорат билан фойдалангани холда, Абдулла Крдирий 
деярли хаР бир вок;еа давомида унда иш тирок этаётган 
кдхрамонларнинг рухиятида юз берган энг нозик узгаришларни 
Хам юзага чщаришга муваффак, булган. Бунга икрор булмок; учун 
Кумушни угирлаш режаси тузилган вокрани эслаш кифоя. Режа 
тузиш учун Жаннат холанинг уйида Хомид, Мутал ва Содикдар 
тупланадилар. Шунда Х°мид ичкиликдан бош тортаверади. 
Улфатлардан бири жуда булмаса Кумуш опаси учун ичишни таклиф 
Килганида, Хомид сира иккиланмай, пиёлани кутариб юборади. 
Демак, худди шу уринда ёзувчи бир ориз суз билан хам инсон 
рухида кескин узгариш ясаш мумкинлигини жуда хаётий шаклда 
курсатишдек истеъдодга эга эканлигини намойиш калган. Шундай 
истеъдод билан яратилган изчил психологик тахлил «Утган 
кунлар»нинг «Янги саодат»га нисбатан анча устун эканлигини 
тасдикдовчи дастлабки новаторлик белгиси хисобланади. Мазкур 
асарларнинг иккинчи фаркуга томони эса уларнинг сюжетида 
куринади. Агар «Янги саодат» факдт Марямхоннинг оиласига борлик; 
тизмадан иборат булса, «Утган кунлар»да бир нечта сюжет ч и з и р и  

мавжудлигини кузатиш мумкин. Улар жумласига Отабек ва Кумуш, 
уста Олим ва Саодатга борлйк; тук,има унсурлар, Худоёрхон, 
Мусулмонкул, Азизбекка алок,адор тарихий ходисалар камида учта 
сюжет ч и з и р и н и  ташкил этади. Уларнинг барчаси Отабек ва Кумушга 
алокадор сюжет йуналишига узвий туташтириб юборилгани окибатида 
асар романга хос куламлилик хамда композицион яхлитлик касб 
этган. Акдлли мана шу хак,ик;атлар исботланганда хам, «Янги саодат» 
билан «Утган кунлар» орасида чинакам тадрижий усиш руй берганлиги 
юзага чикэрилган булар эди. Хозирги холида эса, И. Ёкубов китобида 
«тадриж» сузи сарлавхада-ю матн ичида кдйта-кайта ишлатилганлиги 
билан ундан асар хам куринмайди. Шуни айтсалар керак-да: «холва 
деган билан ориз чучимайди», — деб.

Китобда узбек романининг тадрижий ривожи мутлак;о 
куринмаслиги унда Ойбекнинг «Навоий»дек улур асарига берилган 
асоссиз бахоларда, камситишга чиранишларда янада яккол пайк;алади. 
Тадриж дейилганда, одатда, секин-секинлик билан олдинга силжиш, 
ривожланиш тушунилади. И. Ёкубов Ойбекнинг «Навоий» асари 
билан узбек романининг тадрижи давом этганини к;айд кдлган булса- 
да, унинг савиясини ёзувчининг аввалги достонлардан хам,
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' шафларининг катта эпик жанрдаги намуналаридан хам пастга 
гушириб бахолашга уринаверади. Дастлаб адабиётшунос Ойбек 
романини унинг «Навоий» достони билан киёслаб, шундай хулоса 
чшдаради: «Шоир асарни оптимистик рухдаякунлашга эришадики,
■ ;пто «Навоий» романида хам бу кадар юксакликка кутарила олмайди. 
Чунки романда Навоийни тарихий жараёнларга боглаб куйишга 
интилиш кучлидир» (78-бет).

Энди бундай «антика кашфиёт»ни ифодаловчи сузларни укиб, 
кулгидан китобхоннинг ичаги узилиб кетай дейди, чунки у дунёдаги 
биронта адабиёт назариясида асар оптимистик якунланса, юксак ва 
аксинча, пессимистик тугаса, паст бахоланиши хакидаги к;оида 
борлигини аклига сивдиролмайди. Майли, «антика кашфиёт» бемаъни 
луттивозликдан бошка нарса эмаслигини исботлашни кейинрокда 
крлдириб, И. Ёкубовнинг «Навоий» романи устига ёвдирган лаънат 
тошлари билан танишишда давом этайлик. Адабиётшунос «Навоий» 
романи устига куйган яна бир айб шундан иборатки, унда Ойбек 
хукмрон мафкура тазйикдга буйсуниб, улуг шоирни имкон борича 
«ижтимоий муносабатлар мажмуи» сифатида курсатишга ва шунинг 
оки бати да Х усайн Б ой каро  билан  м уносабатларини 
кескинлаштираверишга уринган эмиш. Шундай таъна тошларига 
лойик топгандан сунг И. Ёкубов «Навоий» романининг узбек 
адабиётидаги бу жанр намуналари орасида тутган урнини куйидагича 
белгилайди: «Ойбек даврига келиб, миллий онгтадрижи етиб келган 
тутумларни тула ифода этишда ижтимоий колипларнинг эстетик 
тафаккурни тушовлаш жараёни анча кучайган. Бу хол Ойбек насри 
салафларининг юксак даражасига чика олмаслигига олиб келган 
асосий фактордир» (78-бет).

Бундай айбномалар аслда И. Ёкубов китоби чикмасидан олдинок 
бошка адабиётшунослар томонидан хам таркатилиб келаётган 
бемаъни сафсаталардан узга нарса эмас. Бунга икрор булмокучун И. 
Ёкубов карашларини бир чеккадан тахдил килиб курмок лозим 
булади. «Навоий» достони бир жихатдан булса-да, шу номли романдан 
юксаклиги хакидаги карашнинг асоссизлигини исботлаш учун унинг 
тугрисида нуфузли адабиётшунослар ва Ойбекнинг узи томонидан 
билдирилган фикрларни эслаш уринли булади. Ойбек ва унинг 
ижодини узок йиллар мобайнида тадкик этган X- Ёкубов, М. 
Кушжонов сингари табаррук адабиётшунослар деярли бир огиздан 
таъкидлашганидек, «Навоий» достони шу номли романнинг эскизи 
ёки кораламаси тарзида ёзилган булиб, унда муаллиф катта асарда 
ифодалашни мулжаллаган асосий гоялари-ю уй-туйгуларини назмда
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баён кдпиб беришга интилган. Эскиз ёки крраламанинг тугалланган 
ва жа\он микрсида юксак ба^оланган романдан к;ай жщатдан булса- 
да устун туришига aiyi бовар кдлмайди. Сунгра эскиз «оптимистик 
рувда якунлан»гани учун романдан юксак эканлиги туфисидаги хулоса 
х;ам х;еч к;андай куракда турмайди. Танкдц ва адабиётшуносликнинг 
Хеч бир йуналишида, методика ёки со^асида (хо^ структурализм, хох, 
синергетикада) бадиий асарга унинг оптимистик ёхуд пессимистик 
рухда тугалланганлигига кдраб бах;о берилмавди. Асарнинг к^йси к^сми 
бахщанмасин, деярли х;ар доим унинг бадиий мукаммаллигига, 
к^зик;арлилигига, таъсирчанлилигига ва ишонтириш кудратига караб 
)©тсм чик;арилади. Бунинг устига «Навоий» романидаги пессимистик 
хотима достоннинг «оптимистик рухдаги якуни»дан минг чандон 
таъсирчанрок; чикканлиги ^еч кимда шуб^а уйготмаса керак, чунки 
катта асарнинг сунгги са^ифаларида ynyF шоирнинг вафоти бафитош 
кишини \ам ларзага соладиган даражада тасвирланган.

«Навоий» романида ynyF шоир ижтимоий жараёнлар-у тарихий 
додисаларга боглаб тасвирлангани масаласи юзасидан шуни айтии 
зарурки, хукмрон мафкура тазйик;и булса-булмаса, унинг образини 
бошк;ача яратиш деярли мумкин эмас эди. Бунинг исботи учун 
жахрнга маш^ур ёзувчи Стефан Цвейгнинг «Оноре де Бальзак» 
романини эслаш лозим булади. Маълумки, Бальзак Францияда йирик 
давлат арбоби булмаган ва \еч к;андай хукмронлик лавозимларини 
эгалламаган. У купрок,хонанишинлик кдлиб, тинимсиз роман ёзган 
ва сиёсий вок;еаларга имкон борича аралашмай яшашга интилган. 
Натижада, у деярли бутун умр хор-зорликда, зурга кун кечирган. 
Шулардан келиб чи^иб, Цвейг уз романида купрок, ёзувчининг интим 
кечинмалари, шахсий х^аёти, ижодий лабораторияси манзараларини 
гавдалантириш йулидан борган. Хатто романда Бальзак 1848 йили 
Францияца, Европада руй берган ва дунёни ларзага солган инкилобий 
вок;еаларга \ам деярли аралаштирилмай курсатилган. Хукмрон мафкура 
тазйик;идан катъи назар, Ойбек бундай тасвир йулидан боролмас 
эди, чунки Навоий давлатдаги Хусаин Бойкдродан кейинги энг йирик 
арбоб, яъни бош вазир сифатида ижтимоий муносабатлар марказида, 
тарихий, сиёсий хрдисаларнинг юрагида турар эди. Демак, Навоийнй 
ижтимоий вок;еалардан ажратиб курсатиш тарих х^икдтига хилоф 
иш булур эди. Худди шунингдек, Хусайн Бойк;аро билан Навоий 
орасидаги муносабатларни кескинлаша борган тарзда тасвирлаганида 
х;ам, Ойбек тарих х1ак1ик;атига содик; к;олган ^олда, уни бадиий 
жонлантириш йулидан борган эди. Агар уларнинг ёшликдан дуст 
булишганини эсласак, албатта, бундай тасвир эришрок; туюлиши
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мумкин. Факат 1496 йилда Хусайн Бойкаронинг айби билан Мумин 
Мирзо улдирилгандан кейин ёлгиз Навоий эмас, балки янада 
якинрок дустининг хам шохга муносабати узгариши, ораларида 
зиддият турилиши табиий эди. Хаётда шундай хам булган. Омон 
Мухтор асарида тасвирланганидек, худди уша машъум вокеадан 
кейин Навоий дустининг саройидан узокдашиб, кабристонда 
фаррошлик вазифасига утиб кетади. Дустлар орасидаги муносабатни 
Канчалик кескинлаштирмасин, Ойбек уларни буткул юзкурмас ёки 
душман килиб куймайди. Худди шу макрадда у романнинг охирги 
бобида Навоий сафардан кайтаётган шохни кутиб олишга чик^анини 
ва окибатда миясига кон куюлиб, халок булганини тасвирлайди. 
Шундай килиб, Ойбек романнинг деярли бошидан охиригача тарих 
ва хаёт хакикатига содик колган хамда Навоий яшаган замоннинг 
узидан аввал хеч ким чизолмаган куламли манзарасини, шоирнинг 
бошка биронта хам адиб ярата олмаган купкиррали тимсолини гоятда 
таъсирчан, ишонарли шаклда гавдалантиришга муваффак булган. 
Шу йул билан ёзувчи салафларидан фаркди холда, узбек адабиётида 
биринчи булиб романнинг тарихий-биографик шаклини яратган. 
Аввалги узбек романларига нисбатан Ойбек асарида реализм 
принциплари якколрок ва синтезлашган холда намоён булган. Шунга 
кура асар жанрнинг роман-эпопея шаклига якинлашган. Агар мазкур 
асарга борлик тарзда ёки унинг экспозицияси ёхуд давоми сифатида 
турли вактларда ёзилган «Навоий», «Навоий ва Гули» достонлари, 
«Алишернинг ёшлиги» киссаси хам катта эпик шаклда яратилганида, 
Узбек адабиётида хам Мухтор Ауэзовнинг «Абай» полОтносига 
ухшаган роман-эпопея майдонга келиши эхгимолдан узок эмас ЭДИ- 
М ана шу хаки^атларни исботлаб, О йбекнинг асари узбек 
романчилигида олдинга ташланган бир кадам булганлигини 
курсатиш урнига И. Ёкубов уни салафлари ютугидан пастга уриб 
юрибди. Агар Ойбекнинг романи салафлариникидан паст савияда 
деб бахоланадиган булса, узбек адабиётидаги бу жанр эволюцияси, 
яъни олдинга томон тараккиёти туррисида гап сотиш КУРУК 
сафсатадан бошка нарса хисобланмайди. Албатта, тараккиётда 
кУтарилиш, пасайиш, юксалиш, яна оркага кетиш сингари 
боскичлар булиши мумкин. Аммо И. Ёкубов кадрини канчалик ерга 
уриш га интилмасин, О йбекнинг «Навоий» романи узбек 
адабиётидаги бу жанр тараккиётини камида бир погона баланд 
кУтарган асар булиб колаверади.

Ж анр тараккиётини ва асосий хусусиятларини нотурри 
белгилаганлиги окибатида И. Ёкубов Ойбек бадиий кашфиётининг
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кадр-кийматини асоссиз равишда пастга тушириб юборган булса, 
китобининг кейинги сахифаларида куплаб ночор, заиф, нотовон 
асарларни бир амаллаб, кулоридан чузиб, роман унвони доирасига 
тортишга уринаверган. Чунончи, Омон Мухторнинг «Ишк ахди», 
Улугбек хамдамнинг «Исён ва итоат» асарлари устида юритилган 
мул оказал ард а худди ушандай зурма-зураки чираниш аник-равшан 
сезилади. Иккала асар юзасидан хам адабиётшунос менинг 
макрлаларимдаги танкидий мулохазаларни к У Р У К Р а д  этиб, уларни 
нукул кукларга кутариб макгашга ва шу йул билан романдек фахрий 
унвонга лойик; килиб куйишга интилаверган. Мушохадаларининг 
Хеч ерида И. Ёкубов узига узи: «Роман деб эълон килинган бирор 
асар шу жанр намунаси хисобланмаса ва бошк^ача унвон билан аталса, 
катта фожеа руй берадими ёки у камайиб крладими?» — кабилидаги 
савол бериб курмаган. Танкдцчиликда кайсидир асарнинг роман 
эмаслиги исботланиши уни камситиш саналмайди, балки жанрини 
турри белгилаш булади. Мен «Ишк;ахли» асари тула маънодаги роман 
даражасига кутарилмаганлигини исботлар эканман, асосан, иккита 
далил келтирган эдим. Биринчидан, унда роман учун зарур 
Хисобланувчи вок;еалар ривожи билан рухий тахлил мутаносиблиги 
бузилиб, уй~туйгулар салмоги ортиб кетганлигини айтган эдим. 
Иккинчидан, асар романнинг «уз» услуби хисобланувчи эпик рухда 
ёзилмасдан, гох публицистика, гох илмий тадкдк;от, баъзан лирик, 
баъзида сентиментал тасвир унсурлари крриштириб юборилганлигини 
далил килиб келтирган эдим. Шундай булгандан, яъни жанрнинг 
азалий табиати, мохияти сакданмагандан кейин асарни кандай кдлиб 
роман деб хисоблаш мумкин? Худди шундай саволларга жавоб 
кайтариш урнига И. Ёкубов мени ёзувчи олдига асоссиз талаблар 
куйишда айблаб, «Ишк; ахли»дан романга хос булмаган белгилар 
кидиради ва ушалар асосида уни катта эпик жанр намунаси мавк;еига 
кутаришга харакат килади. Мана, адабиётшуноснинг Ушандай 
мушохадаларидан бир кисми: «Бугунги кунда сюжет курилиши 
к;атъий кридалар билан чекланмаганидек, тасвирланаётган вок;еалар 
динамикаси, санъаткорнинг улар маквини чак^пии мухим саналмокда. 
Таш ки омиллар: ривоянинг хронологик тартибланиш и ва 
вокеаларнинг маконда узгариши, харакгерларни тадрижий курсатиш 
ва изчил мантикий далиллашга унчалик зарурат сезилмайди. 
Субъектив омилларнинг купайиши шахснинг ички олами, фикр- 
уйлари дунёсига эътиборни кучайтирди, асосий диккат унинг калб 
диалектикасига каратилиб, анъанавий тамойилга хос хаёт 
ходисаларини замонда сабабий кетма-кетликда жойлаштириш урнини 
муаллиф хотираларида жонланган вокеалар эгаллади» (83-бет).
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Демак, И. Ёкубов кандайдир асарни роман деб аташ учун 
юкррида санаб утилган унсурларни зарурий хисоблайди. Хозир уша 
упсурлардан хаР бирининг ахамияти устида мулохаза юритиб 
утирмаймиз. Фа^ат улар орасида биттаси, яъни «мантилий далиллаш» 
чулмаса, хар кандай асар ишонтириш кудратидан махрум булишини 
на у икки дунёда хам роман хисобланмаслигини ёки реализм 
намунаси даражасига кутарилмаслигини кайд килиш билан 
чекланамиз. Санаб утилган унсурларнинг бошкаларини эса, повестда 
х,ам, к;иссада хам, хатто хикояда хам учратиш мумкин. Демак, 
уларнинг мавжудлиги «Ишк ахли» асарини роман деб хисоблаш 
учун етарли асос була олмайди. Унинг роман даражасига 
кутарилмаганлигини исботлаш учун менинг «Ижоднинг уттиз 
лахзаси» номли китобимдаги маколани кайтадан кучириб келтириш 
зарур булади. Бунинг урнига «Ишк; ахди»нинг давоми сифатида 
эълон килинган «Буюк фаррош» асарининг хам роман мавкрига 
эришмаганлигини исботлаш маъкулрок, куринади. «Ишк, ахли» каби 
у хам кандайдир Абулхайр деган рассомнинг эсдаликларидан иборат 
дафтарлари шаклида такдим этилган. Дафтарларда эса, асосий эътибор 
Навоий хаётининг сунгги икки-уч йилидаги баъзи вок;еаларни 
жонлантириш  орк,али ш оирнинг шахсияти, буюк ишлари, 
мак;садлари, улуглиги туррисидаги уй-туйруларни ифодалашга 
к;аратилган. Худди «Ишк;ахли»даги сингари кейинги дафтарларда 
Хам Навоийга алокддор сюжет чизигининг халк;алари орасига 
Абулхайрнинг оиласи, дустлари, як;инларига оид унсурлар киритилиб 
кетилган. Хусусан, «Буюк фаррош»да ушандай унсурлар сифатида 
Абулхайрнинг хотини Шахриянинг касалхонага тушиши, тузалиб 
чик;иши, рассомнинг дустларидан Одилнинг улими ва аёли йиглаб 
к;олиши хакидаги тафсилотларга дуч келамиз. Мен бундай 
тафсилотлар «Ишк, ахди»да буткул ортик;ча булиб кщганлигини 
ёзган эдим. И. Ёкубов булса, уз китобида уларни «колипловчи хикоя» 
деб атаб, асарга бир амаллаб елимлаб ёпиштириб куйишга уринган. 
Чинакам к,олипловчи хикоя к;андай булишини тасаввур килмок, 
учун JI. Н. Толстойнинг «Хожимурод» киссасини эслаш уринли 
куринади. Асар бошида муаллиф йулда узининг ажойиб бир гул 
курганини хикоя килади. К,исса охирларида эса муаллиф 
Хожимуроднинг кесилган, конга беланган боши ерда ётганлигини 
ва у худди уша гулга ухшашини тасвирлайди. Демак, киссада гул 
туррисидаги колипловчи хикоя кахрамоннинг улимини нихоятда 
таъсирчан шаклда курсатишга хизмат килган. Шунга кура бу вокеа 
Киссанинг ёки ундаги муайян кисмнинг таъсирчанлигини оширувчи
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воситага айланган. Шу сабабли мазкур крлипловчи вокрани киссадан 
чик^ариб ташлаб булмайди. Агар чик;ариб ташланса, асарнинг 
мазмунига, таъсирчанлигига шикает етади. Худди шунга ухшаш 
асардан ажратиб булмайдиган крлипловчи хикоя машхур «Минг’ 
бир кеча эртаклари»да ^ам учрайди. Ундаги Шахризода билан эри 
подшо орасИдаги муносабатлар крлипловчи ^икояни ташкил этади. 
Хикояда Ша)физода х,ар тунда эрига жуда к;изик;арли ва подшо 
уйкуга кетгунча тугамайдиган эртаклар сузлайди. Борди-ю эртак! 
кизик;арли булмай, тезда тугаб крлса, подшонинг аввалги хотинлари 
каби Ша)физодани х;ам улим кутади. Улимдан кутил иш учун 
Ша>физода ^ар кеча эртагини имкон борича узайтиришга ва 
Кизик;арли килишга интилаверади. Жон-жахди билан шунга 
интилиши окдбатида минг бир кеча давомида подшони ром кдлиб 
куювчи эртакларни бир-бирига улаб кетгандан кейин Шахризода 
улим хавфидан кутилади. Агар Шахризодага шунча вацт муттасил 
равишда улим хавф солиб турмаганда, унинг эртаклари хрзир биз 
билганчалик кизик^арли чицмаслиги мумкин эди. Демак, бу ej да 
х,ам крлипловчи \икоя асарнинг асосий мазмунига, яъни эртаклар 
к;исм ига кизи^арлилик, таъсирчанлик бахш этувчи омилга айланган. 
Шу туфайли «Минг бир кеча эртакалари»ни мазкур крлипловчи 
Хикоясиз тасаввур к;илиб булмайди. Омон Мухторнинг иккала 
асарида эса Абулхайрнинг оиласи ва дустларига тааллукди вокраларни 
тулотича тушириб крлдирилса, мазмунга, Навоийга боглик, сюжет 
чизигига мутлакр путур етмайди. Демак, улар буткул ортицча 
тафсилотлар булгани учун крлипловчи ^икоя х;исоблана олмайди. 
Абулхайрнинг я^инлари Навоий хакдда а^ён-а^ёнда бир-икки OFH3 
суз айтиб куйгани ёки уйлагани билан улар барибир асарнинг асосий 
тукимасига пайвандланмайди ва крлипловчи вокра мавкрига 
кутарилмай крлаверади.

«Буюк фаррош»даги Навоийга борлик; унсурлар турли тартибда 
жойлаштирилганлигидан катъи назар битта сюжет чизири тарзида 
тизилиши мумкиндек туюлади. Шу жщатига кура асар «Ишк, ахди»га 
нисбатан вокраларга бойрокда ухшайди. Улар воситасида ёзувчи 
тадрижий равишда Навоийнинг улурлигини очиб беришдек эзгу 
макрадини руёбга чик;ара боради. Чунончи, дастлабки вокраларда 
Навоийнинг туши, отда кетаётганлиги билан танишар эканмиз, 
унинг уз умри макради — х;ажга бориш режасини тузаётганлигининг 
жонли гуво^и буламиз. Навбатдаги вокралар Мумин Мирзонинг 
улимидан кейин ораларига совукдик тушган булса-да, Хусайн 
Бойкаро билан Н авоий орасидаги м уносабатлар буткул
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v п|лмаганлигини х>ис этишимизга имкон беради. Фак,ат улар 
орасидаги учрашувда уша совуьушк кучини йукртмаганлиги 
рашианро^сезилади, чунки Навоий шохдан узокрок, булиш истагини 
очи^маълум к;илиб, узини Ансорий кабристонига жорубкаш, яъни 
фаррош этиб тайинлашни сурайди. Шу тарзда муаллиф 1498йилдаги 
тарихий хак^икдтни буюк шоир ^аётида куз куриб, кулок,эшитмаган 
Учгариш булганлигини, яъни бир вак,тлар давлат вазири лавозимини 
•галлаган арбоб к^абристон жорубкашлиги вазифасини ихтиёр 
|чилишидек кийин ру^ий жараённи юзага чщаради. Жорубкашлик 
тимсоли муаллиф учун НавоийниНг бу вазифани к,андай 
бажарганлигини курсатишдан кура унинг воситасида ynyF  шоир 
,\акидаги узининг эзгу ва юксак кояларини баён кдпиш учун 
труррок, \исобланади. Навоийнинг кабристон жорубкашига 
айланганлигини курсамишдек бадиий восита ёрдамида унинг аслда 
бутун инсоният онгини, ру^ини, борлигини покловчи фаррош 
даражасига кутарилганлигига алохдда y pF y  берилади. Мазкур энг 
эзгу гоясини муаллиф аникрок; англатиш учун Навоийнинг куйидаги 
м аш ^р мисраларини келтиради:

Олам сщли, билингизким,
Иш эмас душманлиг,
Ёр улинг бир-бирингизгаки,
Ёрлир иш.

Агар «Буюк фаррош»нинг жанри к,исса деб белгиланганда, 
Н авоийнинг жорубкашлигини курсатиш учун келтирилган 
юкрридаги тафсилотлар етарли булиши \ам мумкин эди. Асар роман 
сифатида эълон килингани учун китобхон Навоийнинг фаррошликка 
тайинлангани тугрисидаги маълумот билан танишгандан кейин унинг 
шу вазифада кдндай ишлаганлигини намоён этувчи манзаралар 
чизилишини кутади. Афсуски, ёзувчи Навоийнинг супурги х>акзвдаги 
уйларига бир-икки ишора билан чекланган холда, акдшш шоирнинг 
бир кунлик фаррошлик хизмати к;андай утганлигини ^аяжонли ва 
к^зикарли лав^аларда, чекинишларда гавдалантириб бермайди. Агар 
асар ушандай лавхдлар билан бойитилганда, у яна битта сюжет 
чизиш ^исобига тулдирилиши ва шоирнинг фавкулодда фаолияти 
«асирга татигулик кун» к;абилида Таллин кдлинишига йул очилиши 
,\еч ran эмас эди. Ьуиск;аси, Навоийнинг жорубкашлиги тасвирида 
асар сюжет чизикдарини купайтиришга хизмат килиши мумкин 
булган дастлабки имконият кулдан бой берилган. Иккинчи имконият
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эса, Навоийнинг инсониятни тозартириш йулидаги навбатдаги |  
хизмати, яъни Хиротдаги урриликка, талончиликка к,арши кураши 1 
тасвирида кулдан чик.арилган. Асарда Навоийнинг умри охиридаги 1 
энг олийжаноб хизматларидан бири сифатида унинг Хиротдаги I 
болалар урирлигини тугатгани тугрисидаги яна бир тарихий факт | 
эсга олинади. Х,иротда усмирлар урирлигига, талончилигига к,арши I 
чора тополмаган Хусайн Бойк;аро пировардда бу ишга Навоийни I 
жалб кил ишга мажбур булади. Купчиликка номаълум бу факт билан ] 
танишган китобхон Навоийнинг урриларга карши курашининг ранг- 
баранг манзараларини, хусусан, болалар билан юзма-юз тук;нашув- 
ларини, ота-оналари, як^инлари, ^амтовокдари, устозлари билан 
су\батлари, талончиликни тугатиш учун уйлаб топган чора-ю 
тадбирлари сингари ^изицарли тафсилотлар келишини кутади. Ундай 
манзараларни деярли истаганча, яъни хаёл парвозига эрк берган 
х;олда яратилган бадиий тукималар хисобига купайтириш мумкин 
эди. Балки улар хам узаро чатишиб, учинчи сюжет чизигини ташкил 
этса ажаб эмас эди. Балки ушанда «Буюк фаррош» куплаб сюжет 
чизикдаридан иборат асарга, яъни романга айланиши эх;тимолдан 
узок, эмас эди. «Ишк, а>уш»га нисбатан вокзалари купрок,булгани 
учун «Буюк фаррош» асарини ёзувчининг роман яратиш сари олга 
ташлаган бир радами деса булади. Фак;ат у якка сюжет чизигадангина 
иборат булиб долган и учун хгали тулак;онли роман даражасига 
кутарилмаганлигини хам адолат юзасидан эътироф этиш тугри булади. 
Сюжетни бойитувчи манзаралар камлиги учун Навоийнинг 
урриликка карши курашдаги ралабаси маълум булади-ю, унинг 
бошца х^ч ким эришолмаган бундай ютукни кандай кулга 
киритганлиги крронгилигича крлаверади. Демак, тарихий фактнинг 
Кайд килиниши билан чекланмай, унинг ифодаси хаяжонли 
манзаралар \исобига бойитилганда, муаллифнинг роявий макради 
ёркинрок; юзага чик;к;ан ва асарда романга хос куламли тафаккур 
шаклланган булур эди. Демак, «Ишк; а>уш»ни хам, «Буюк фаррош»ни 
\ам кулоридан чузиб, роман доирасига тортиш зурма-зуракиликдан, 
узбошимчаликдан бошка нарса х1исобланмайди.

Худди шундай зурма-зуракилик, яъни йук,ни бор кдлиб такдим 
этишга уриниш И. Ёкубов китобида УлугбекХамдамнинг «Исён ва 
итоат» асари устида юритилган мушохадаларда янада я «кол сезилади. 
Уша мушо\адаларида адабиётшунос жанр хусусиятлари у ёкда турсин, 
х;атто бадиийлик мавжудлиги шуб^али булган асарни сира 
иккиланмай, «роман» деб эълон килиб юбораверган. Мана, уша 
Хукм: «Исён ва итоат»... илм ва амалнинг теран ихлос асосига
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к,урилиши лозимлиги, Аллох; билан ру^ий мулокртда булишдан 
ксладиган кунгилдаги фарогат, «олий низом»га итоат х.ак.идаги 
фалсафий-психологик романдир» (118-бет).

Бу к,атъий хулосанинг турри ё нотурри эканлигинй аникдамок 
учун «Исён ва итоат» асарининг мо^иятини белгиловчи айрим 
к^ирраларини к;иск,ача эслаб утиш зарур булади. Унда иштирок 
)тувчилар кескин равишда икки кутбга ёки гуру^га булинади. 
Ьиринчи гуру^га кирувчи персонажлар деярли \еч к,ачон хаётда 
|<;абул к;илинган тартибларни, ахлок, нормаларини ёки диний 
к;оидаларни бузмай яшаган булиб, шу итоаткорликлари эвазига 
фаровонликка, бахт-саодатга эришганлар. Иккинчи гурухни ташкил 
этувчилар эса хаётларининг к;айсидир ла\засида уша тартиблар-у 
кридалардан четга чикканлар ва шунинг о^ибатида мук;аррар равишда 
бахтсизликка ёки фожеага учраганлар. Ёзувчи, албатта, биринчи 
гурувдагиларнинг деярли барча хатти-^аракатларини маъкуллаб, 
гасдикдаб боради. У уз р о я с и н и  тасдикдаш учун хар бир персонаж 
^аётидан мисоллар, намуналар келтириб, уларнинг мавжуд 
кридаларга мос ёки номувофикдигини изо\лаб, шархлаб боради, 
лекин уша ^одисаларнинг узаро чатишуви туррисида сира 
к^айгурмайди. Натижада, асардаги персонажлардан биронтасига ботик, 
вок;еалар ти зи м и н и  туш ириб цолдирилса, хеч нарса 
узгармайдигандек вазият турилади. Олдиндан уйланган, яъни 
схематик f o h h h  яккам-дуккам мисоллар ёрдамида шархлаб беришга 
асосланган тасвир усули иллюстративлик дейилади. Образлилик 
урнини иллюстративлик эгаллаган чорда романнинг жанр 
хусусиятлари у ёкда турсин, х,атто бадиийлик аломатлари мавжудлиги 
туррисида гапириш хам амри махрл хисобланади. Иллюстративлик 
йули билан булса-да, кишиларни, халк^и нукул исёндан тийилишга, 
куйдан хам ювош ва итоаткор булишга, яъни манкуртликка 
чак^раётган ёзувчилар-у адабиётшунослар кимларга зулм п и ч о р и н и  

кдйраб бераётганликларини билармиканлар?
Шу тарифа Ислом Ёкубов китобида аксарият асарлар нотурри 

тал^ин этилиши о^ибатида улардан чицарилган хулосаларнинг 
купчилиги хам шубрали булиб крлган. Хусусан, ушандай талк;ин 
о^ибатида сунгги йиллардаги узбек романчилиги тарак^иёти кескин 
сусайганлигини исботлаш урнига у хакда кутаринки умумлашмалар 
чикарилаверган. Улар орасида реалистик романларга нисбатан 
нореалистик изланишлар натижасида юзага келган ночор машкдар 
устун куйилганлиги, айник,са, шубхали туюлади. Масалан, уша 
изланишлар юзасидан И. Ёкубов китобида куйидагича хулоса
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чикарилган: «Айникра, нореалистик изланишлар романларимизнинг 
ифода тарзини, мазмун-мундарижасини, шакл-шамойилини бенщоя 
кенгайтирди» (161-бет).

Ушбу сузлари билан адабиётш унос ^озирги узбек 
романчилигидаги реалистик йуналишнинг муваффакиятларини 
пасайтириброк курсатмокчи булади. Аслида бунинг аксини тасдикдаш 
уринли куринади, чунки юк;оридаги мисоллардан аён булганидек, 
хозирги узбек адабиётида нореалистик изланишларнинг ночор 
самаралари болалаб кетгани хрлда, реализм со^асида битта булса-да 
жиддий ютукда, яъни ёзувчи Одил Ёкубовнинг «Осий банда» романи 
мисолида жа^он адабиётининг нодир намуналари билан беллаша 
оладиган асар яратилишига эришилди. Мазкур роман реалистик 
методнинг кудрати, имкониятлари чексизлигини яна бир карра 
исботлади.

Демак, энг сунгги хулосасигача шуб^алилиги Ислом Ёкубовнинг 
«Узбек романи тадрижи» номли китоби замонавийдек, янгидек 
туюлувчи илмий атамаларга, хорижий сузларга, мураккаб, мавхум 
жумлаларга тулиб кетганига карамай, мо^ият эътибори билан магзи 
пуч рисола булиб чиккан. Шу хулоса устида уйлар эканман, негадир 
хаёлимда яна сурати улуг, сийрати бузукаёл фожеаси жонланаверди.

ТАЩ ИДЧИЛИГИМИЗНИНГ МАШАККАТЛИ ЙУЛИ

Айни пиш икчилик чокиари полизларимиз-у далаларни, 
бозорлар-у дуконларни, хиёбон-у майдонларни, ховлилар-у уйларни 
жуда хушбуй ковун \иди тутиб кетади. Бунинг сабаби шундаки, 
пишикчилйк кезлари кишлоклардан шах^рларга сон-саноксиз 
вагонлар, машиналар-у араваларда янги узилган ковунлар ташилади. 
Киши димогини мает килувчи ковунлар ташиш вакгида бир-бирига 
урилади, ерга тушириб юборилади ёки \ар  хил ^ашаротлар хуружига 
учрайди. Натижада ковунларга турли-туман заха етади. Агар заха 
кичик булса, уни кесиб ташлаб, колган к;овунни бемалол йстеъмол 
килаверса булади. Баъзида х;ашаротлар талаган ковун л ар шу кдцар 
шикастланадики, бундай заха окибатида унинг бутун танасига захар 
югуради ва мутлак;о тановул килиб булмайдиган х;олга келади. 
Адабиётшунос Б.Рахмоновнинг “Узбек адабий танкидчилиги” номли 
кулланмаси (Т., “Янги аср авлоди”, 2004) билан танишар эканман, 
негадир хаёлимда х;ар хил куриншццаги ковун захалари жонланаверди.
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Х,атто китобдаги энг одций камчиликлар, яъни имло хатоларини 
юласак хам крвун захалари нечорлик фаркданишини, баъзилари 

деярли бешикаст булишини, боищалари эса маънога фавкулодда 
зарар етказиши мумкинлигини якукрл пайк^аш имкони турилади. 
Масалан, китобнинг бир ерида “Абдулла крххрр” дейилганда, 
иккинчи суз кичик харфда ёзилганини деярли безарар заха хисобласа 
булади, чунки унинг натижасида маънога сезиларли путур етмайди. 
Бирок, к;улланманинг 209-бетида шундай имло хатога йул 
куйилганки, унинг ок;ибатида гуё крвуннинг бутун танасига за^ар 
тарк;аб кетгандек туюлади. Муаллиф мазкур сахифада танкдцчи Озод 
Шарафиддиновнинг эндиликда Х,амза ижодини буткул боищача 
талк;ин кдлиш зарурлиги туррисидаги нихоятда мухим ва мазмундор 
маколасини тилга олади хамда уни “ Истикдол курбони ёхуд 
узлигидан махрум этилган шоир” деб атайди. Куринадики, бу ерда 
“истибдод” сузи урнига “истшдтол” деб ёзилиши ок^батида макрла 
сарлавхаси бутунлай сохталаштириб юборилган. Натижада гуё 
оддийдек куринувчи имло хатоси кулланманинг ута бепарволик 
билан тайёрланганлигини курсатувчи, танк;идчи ижодига 
хурматсизларча унинг макрадини бузиб ёритувчи ва курук; тухмат 
ифодаси хисобланувчи далилга айланади.

Худци шунингдек, китобда деярли хаммага, аникроги, адабиёт 
ахлига маълум фактларнинг мутлакр нотурри келтирилгани х,ам 
кулланма жуда шошма-шошарлик билан ёзилганлигидан далолат 
беради. Чунончи, урушдан кейин кабул кдлинган бир машъум к;арор 
кулланмада “Звезда” ва “Октябрь” журналлари туррисида” деб аталади. 
Аслида к;арор “Звезда” ва “Ленинград” журналлари туррисида” деб 
номланган “Ленинград” сузи урнига “Октябрь” деб ёзилганини 
курган китобхон аввалига уни бир имло ёки фактик хато деб 
уйлайди. Кейинчалик эса хамма ерда “Ленинград” урнига “Октябрь” 
деб ёзилганини учратган укувчи муаллифнинг онгли равишда шундай 
кдлганлигига, аникроги, машхур ва адабиёт таракдиёти учун 
машъум к;арор хасида гапиргани холда, узи ундан бехабарлигига 
икрор булади. Шундай ачинарли хатолар жумласига Хамзанинг “Бой 
ила хизматчи” драмаси Комил Яшин томонидан к;айта ишланиш 
вак^и, санасига оид нотурри далилларни хам киритиш мумкин. 
Хусусан, Б.Рахмонов бу хасида шундай деб ёзади: “Сохтакорликда 
шу даражага бориб етилдики, 1949 йилда к;айта тикланган “Бой 
ила хизматчи”ни социалистик реализмнинг адабиётимиздаги илк 
ва мумтоз намунаси сифатида такдим этилди” (93-бет).
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Деярли ^ар бир узбек адабиёти мутахассисига жуда яхши 
маълумки, “Бой ила хизматчи” драмаси Комил Яшин томонидан 
1939 йилда, яъни Хамзанинг ярим асрлик юбилейи нишонланган 
пайтда к;айта ишланган ва асарнингтикланиш жараёни к;андай кечгани 
\ак;ида уша йилнинг узида макола эълон к,илинган. Гуё арзимасдек 
куринувчи бундай имло хатолари устида тухтаб утирмаслик х,ам 
мумкин эди, лекин бунинг иложи йукдир, чунки шу хилдаги фактик 
ёки орфографик нукронлар нихрятда куп булиб, уларнингталабаларга 
мулжалланган кулланмада учраши ножоиз х;исобланади. Улар 
муаллифнинг бепарволигини курсатишдан ташк;ари булажак адабиёт 
мугахассисларининг бадиий ижодцаги турли-туман масалалар юзасидан 
х^к^оний тасаввур олишига х;алак,ит беради.

Майли, ковун сиртидаги юк;оридаги каби юзакирок захалар 
устидаги мулох;азаларни шу ерда тухтатиб, кулланма муаллифи 
асосий макрадига, яъни адабий танщ д назарияси ва тарихидан 
мухтасар маълумот беришдек ниятига кай даражада эришганлиги 
масаласи тахдилига утайлик. Назарияга оид муло^азаларини муаллиф, 
албатта, танкдага таъриф беришдан бошлайди. У анча илгари чик^ан, 
хрзирда эскириб крлган китобларга таяниб, адабий танкдднинг 
куйидаги таърифини такдим этади: “Танкдд” сузининг истило^ий 
маъносини “асарнинг мазмун-мох;иятини очиш, гоявий-бадиий 
Кимматини белгилаш, ютук, ва камчиликларини холис курсатган 
хрлда ба\о бериш макрадида мухркама кдлмок” тарзида тушунилгани 
тугрирок, булади” (4-бет).

Таъриф бирмунча жимжимадоррок, куринса-да, уни буткул хато 
дейиш мумкин эмас. Фак;ат у адабиётшуносликдаги энг сунгги 
замонавий таърифдан анча содда ва ибтидоий эканлиги билан 
фаркданади. Танкддчиликка берилаётган энг замонавий таъриф эса 
куйидагича жаранглайди: “Танк;ид бадиий адабиётни тахдил кдлиш 
воситасидир”. Агар тахдил — асарнинг гоявий-бадиий к;имматини 
белгилаш эканлиги ^исобга олинса, Б.Рах.монов келтирган таъриф 
^ак;ик;атдан унча йирок; эмаслиги уз-узидан аён булади. Факдт бу 
таъриф унинг кулланмаси замонавий адабиётшуносликнинг энг 
сунгги ютукдаридан бироз орк;ада крлган к;арашлар, тажрибалар 
асосвда ёзилганлигидан гуво?ушк беради.

Замонавийликдан йирокдик кулланмада, айникра, адабий 
танкдднинг текшириш манбалари ва асосий хусусиятларини 
белгилашда купрок.сезилади. Мана, Б.Ращоновнинг улар хусусидаги 
фикрлари: “Адабий танкдднинг урганиш объекти адабий-бадиий
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асар булгани учун хам у болща илм сохаларидаги сингари аникдик, 
тугал исботланганлик даъвосини кдлолмайди” (6-бет).

Кучирмада адабий танкданинг урганиш манбалари доираси жуда 
чекланиб, торайтириб куйилган ва асосий хусусиятларвдан бирининг 
мохияти нотурри ёритилган. Бундай талк;инлар адабий танк;ид 
юзасидан 1972 йилдан кейин нашр этилган сон-санокриз 
китоблардан, илмий асарлардан бехабарликнинг о^ибати 
хисобланади, чунки уларда, хусусан, В.И.Баранов, А.Г.Бочаров, 
Ю .И.Суровцевларнинг “Адабий-бадиий танк;ид” номли укув 
кулланмаларида (М., “Высшая школа”, 1982) мазкур соханинг 
урганиш манбалари к;аторига фак;ат битта эмас, балки учта унсур, 
яъни бадиий асар, алохида ёзувчи ижоди ва замонавий адабий жараён 
кириши ашщ-равшан кдлиб ёзиб куйилган. Иккинчидан, юкрридаги 
кучирмада танвдцчилик “болща илм сохаларидаги сингари аник«лик, 
тугал исботланганлик даъвосини кдлолмайди”, - дейилиши жуда 
кулгили мулохаза булиб, ушбу тармок;табиатини, мохиятини буткул 
нотурри тушунтириш хисобланади.

Азалдан маълумки, танк;идчилик фан билан бадиий ижод 
орасидаги  ва и к к аласи н и н г  асосий  хусусиятларини 
мужассамлаштирган узига хос соха саналади. Шунга кура 
танкдцчиликда адабиётшуносликнинг силлогизмлар ва темир мантик, 
асосида фикр юритиш, барча кузатиш-у хулосаларни ишонарли 
даражада исботланган холда ифодалашдек етакчи белгиси тулик, 
саьуиниб к;олади. Танкдцчиликнинг адабиётшуносликдан асосий 
фарк/ш томони шундаки, унда аксарият мушохада-ю умумлашмалар 
худди бадиий ижодга хос образли тафаккур воситасида юзага 
чик;арилади. Образлилик адабиётшуносликда хам учраши мумкин, 
лекин танкдцчиликдаги каби шарт хисобланмайди. Образлилик 
танкддчилик асарларига таъсирчанлик, жозибадорлик ва гузаллик 
бахш этади. Худди шу фазилатлари танкддчиликдаги к;арашлар-у 
фикрларнинг исботига ишонарлилик, хак;к;онийлик, аник^лик ато 
этади. Агар танкддчилик асарларида исбот ёки аникдик булмаса, 
уларга хеч ким ишонмайди ва биронтасининг кераги й^к саналади. 
Аншушксиз ва исботсиз танкидий асар булиши мумкин эмаслигига 
1 ^улланмада Б.Рахмоновнинг узи хам жуда куп мисол келтирган. 
Фак;ат у “исбот” сузи Урнига бошкдчарок; атамаларни ишлатган. 
Масалан, муаллиф китобнинг 105-бетида шундай деб ёзади: 
“М.Кушжоновнинг ёзувчи И.Рахимга ёзган “Давр талаби ва ижод 
масъулияти” номли очик; хатида “Одам к;андай тобланди” 
романининг заиф томонлари муфассал, далиллаб курсатиб берилди”.
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Курамизки, кучирмада “тугал исботлаб” сузлари урнига “муф 
далиллаб” жумласи кулланган. Чиндан хам М.Кушжоновнинг 
хатида “Одам кандай тоблавди” романининг мутлако яроксиз асар 
эканлиги шубха колдирмайдиган даражада, яъни тугал ва аник, исботлаб 
берилган. Демак, танкидчилик “аникдик, тугал исботланганлик 
даъвосини килолмайди”, - кабил ид аги караш мазкур соханинг 
табиатини, тажрибасини етарлича эътиборга олмасдан, чукур уйланмай 
чикарилган асоссиз кескин хукм хисобланади.

Танкидчиликнинг асосий хусусиятлари ва текшириш манбалари 
нотугри белгиланиши окибатида кулланмада бу соханинг жанрлари, 
Хатто таянч жанрлари юзасидан хам юзаки, яъни тулик булмаган 
маълумот берилган. Танкидчилик жанрлари таснифига утар экан, 
Б.Рахмонов шундай деб ёзади: “Адабий-танкидий жанрлар хали 
назарий жихатдан хам, амалий жихатдан хам етарлича фаркланган 
эмас, эхтимол, бунга унчалик зарурат хам йукдир” (10-бет).

Бу катъий хулоса хам танкидчиликка оид энг сунгги китоблар 
у ёкда турсин, анча ил гари эълон килинган асарлардан хам 
бехабарликнинг асорати хисобланади. Агар муаллиф улар билан 
танишганида, JI.П.Гроссман деган адабиётшунос 1925 йилдаёк 
танкидчиликнинг куйидаги 17 хил жанр куринишини санаб ва 
шархлаб берганининг гувохи булар эди: адабий портрет, фалсафий 
тажриба (эссе), импрессионисгик этюд, макола-рисола, публицистик 
ёки ташвикий танкид (макола-шарх), танкидий фельетон, адабий 
шарх, такриз, танкидий дикоя, адабий мактуб, танкидий диалог, 
пародия, ёзувчига памфлет, адабий параллель, академик мулохаза, 
танкидий монография, макола-глосса. Х,озирги пайтда санаб 
утилганлар каторида танкидчилик жанрларининг яна куплаб узига 
хос шакллари, куринишлари аникланган. Уларнингхеч бири инкор 
этилмагани ёки камситилмагани х°лда, танкидчиликда уч хил) 
куринишдаги асарлар, яъни такриз, адабий портрет ва макола таянч] 
жанрлар хисобланиши исботланган. Б.Рахмонов булса, жуда куп! 
жанрларни санагани холда, адабий портретни тилга хам олмагани 
кишида таажжуб уйготади. Портретнинг мохияти, узига хос 
томонлари ва ахамияти очилмагани сабабли к^лланмадаги 
танкидчилик жанрларига тааллукли маълумотлар саёз ва кемтик 
булиб колган. Демак, танкидчилик жанрлари юзасидан муаллифнинг 
узи ута чекланган билимга эгалиги окибатида кулланмада уларнинг 
“назарий жихатдан хам, амалий жихатдан хам етарлича фаркланган 
эмас”лиги хакидаги уринсиз хулоса илгари сурилганки, буни камида 
санамай, саккиз дейишдан узга нарса деб атаб булмайди.
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Фикрий махдудлик, айникра, танкдцчилик жанрларининг узига 
хос хусусиятларини белгилашда муаллифни кулгили саволлар 
Пуронига гирифтор к;илиб куйган. Куп лолларда у жиддий уйлаб 
утирмай, танк.идчилик жанрларининг деярли барчасига хос булган 
хусусиятларни уларнинг фак;ат биттасигагина тааллукуш деб эълон 
кдлиб юбораверган. Масалан, такризнинг узига хос томони тугрисида 
муаллиф шундай деб ёзади: “Такриз холислик билан, биринчи галда 
адабиётнинг фойдасини кузлаган хрлда ёзилиши керак” (11-бет).

Бу сузларни ук*иган талаба онгида дархрл: “Хуш, ундай булса, 
портрет ёки мак;ола нохолислик билан, адабиётнинг зарарини 
кузлаган хщца ёзиладими?” — деган крнуний савол тугалади. Хаёлан 
саволига жавоб излаган укувчи тафаккурида уша оннинг узида: 
“Бу сузлар к.ип-к;изил ёлгондир, чунки холислик ва адабиётнинг 
фойдасини кузлаш танк;идчиликнинг барча жанрларига хос булган 
муштарак фазилатдир”, - деган хулоса шаклланади. Китобни укишда 
давом этар экан, талаба кейинрок;янада купрок; саволлар уйготадиган 
куйидаги жумлага дуч келади: “Проблематик макрлаларда илмий 
изчиллик, илмий тафаккур ва илмий услубнинг устуворлиги 
кузатилади” (13-бет).

Бу матн билан танишган талаба муаллифга биринчи навбатда 
хаёлан шундай савол беради: “Сиз илмий услуб устуворлиги 
тугрисида гапиргансиз. Лекин узингиз уша услуб к;андай булишини 
биласизми? Балки билганингизда бир жумлада “илмий” сузини уч 
марта ишлатиб, услубингизни ута гализлаштириб юбормаган 
булармидингиз? ”

Иккинчидан, укувчи одций мантик, такрзосидан келиб чик;иб: 
“Чучварани хом санабсиз, илмий изчиллик, тафаккур ва услуб 
проблематик макрлада кднчалик устувор булса, такриз-у портретда 
хдм шунчалик мавкрга эгадир”, - дея ^акдоний ба^сга киришади. 
Худци шунингдек, кулланмадаги: “Су^батнинг узига хос устунлик 
жщати шундаки, унда к^тор масалалар юзасидан кррашни эксклюзив 
тарзда ифодалаш имкони мавжуд... Адабий-танкдций ба^слар, очик; 
хат орк;али ёзишмалар адабий жараённи жонлаштиришга хизмат 
к;илиши, янги фикр-хулосаларга туртки бериши жих;атидан 
к;имматлидир” (13-14-бетлар), - деган муло^азалари \ам бир-икки 
савол билан жуда осон инкор кдпинадиган хукмлар жумласига 
киради, чунки Б. Разменов санаган белгилар фак;атгина су^батга, 
ба^сга ёки очик;хатга тегишли булмай, балки тащидчиликдаги деярли 
барча жанрлар учун муштарак хдообланади.
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Кулланманинг узбек адабий ташдидчилиги тарихига ва айникса, 
уни даврлаштириш масаласига оид булими китобнинг буткул эскича 
карашлар-у тамойиллар асосида ёзилганлигидан гувохдик беради. 
Бунга ишонч досил килмок учун Б.Рахмонов Узбек адабий 
танк;идчилиги тарихини кдйси принциплар асосида ва кандай 
даврлаштирганини эсга олиш уринли булади. Аввало, у узбек адабий 
танкдцчилигининг бутун тараккиёт йулини учга, яъни “жадидчилик 
даври”, “шуро даври” ва хрзирги йиллар сингари катта боскичларга 
булиб олган. Кейин у шуро даври танкидчилиги тарихини 20-йиллар, 
30-йиллар, уруш даври, ундан сунгги давр, 1956 хамда 1972 йилдан 
кейинги боскичлар тарзида яна кичик-кичик этапларга такримлаган. 
Натижада яна илгаригидек жамият тарихининг боскичларига деярли 
тулигича мос келадиган даврлаштириш юзага чиккан. Демак, муаллиф 
адабиётимиз тарихига оид эски китоблардаги каби танкидчиликнинг 
тараккиёт йулини даврлаштиришда, асосан, битта принципга, яъни 
жамият ривожи хусусиятларини купрок инобатга олиш тамойилига 
амал калган. Албатта, танкидчилик тараккиётини жамият ривожидан 
ажратилган х;олда тасаввур килишнинг иложи йук. Шу маънода 
Б.Рахмоновнинг тутган йулини, яъни танкидчилик тарихини жамият 
тараккиёти билан боггшкликда даврлаштириш принципини буткул 
уринсиз деб булмайди. Факат эндиликда бу йулнинг маълум даражада 
бирёкдама зканлиги аён булиб крлди. Мазкур тамойилга хаддан ортик; 
берилиш окибатида танкидчилик тарихини даврлаштиришда яна 
мухим икки принципга риоя килиш зарурлиги эътибордан четда 
колдирилган эди. Уларнинг биринчиси адабиёт ривожининг узига 
хослигини кузда тутиш булса, иккинчиси танкидчиликнинг ички 
тараккиёт конуниятларини инобатга олиш тамойили хисобланади. 
Мана шу икки принципга деярли риоя килинмаганлиги сабабли 
Б.Рахмонов китобида такдим этилган даврлаштириш анча 
бирёкдамадек ва эскидек таассурот крлдиради. Даврлаштириш шундай 
булиб чикишига хам адабиётшунослик фанининг энг сунгги 
янгиликларидан бехабарлик ёки уларга менсимай караш касали уз 
мухрини босган. Сунгги йилларда узбек танкидчилиги муаммолари 
буйича бир нечта докторлик диссертацияси ёкданди ва уларда мазкур 
соха тарихини даврлаштириш юзасидан хар хил янги таклифлар уртага 
ташланди. Афсуски, узбек танкидчилиги тарихини даврлаштирар экан, 
Б.Рахмонов уша таклифларнинг биронтасидан хам бехабардек иш 
тутади. Уз-узидан савол туБилади: катта-катта диссертациялар 
ёзилса-ю дарслик ёки кулланмалар тайёрлашда улардаги таклифу 
хулосалардан хеч ким фойдаланмаса, яъни амалиётга тадбик этмаса,
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бундай тгцщикртлар яратишнинг нима хржати бор? Турри, “Синчалак” 
иовестининг талк,ини муносабати билан Б.Рахмонов кулланмада 
ушавдай ишлардан менинг “Абдулла КдхдоР ижоди ва адабий танкдд” 
мавзуидаги докторлик диссертациямни тилга олиб утган. К,и з и р и  

шундаки, у диссертациядаги “Синчалак” повестига оид сахифалар 
билан таниш гани холда, узбек танк;идчилиги тарихини 
даврлаштиришдек мураккаб муаммога оид таклифларга мутлакр 
эътибор бермаган. Уша диссертацияда муайян ёзувчи ижодининг 
урганилиш тарихини ёки танщдчилик тарак^иётини даврлаштиришда 
уларнинг ички ривожланиш крнуниятлари орасида бадиий асар 
тахлилидаги тадрижий узгаришлар энг му^им урин тутиши ва асосий 
эътибор худди шу жараёнга каратилиши зарурлиги исботланган эди. 
Гарчанд, адабий танкдцнинг асосий вазифаси бадиий асар тахлилидан 
иборат экан, унинг тарихини даврлаштиришда шу санъат тадрижидаги 
узгаришларни, крнуниятларни \исобга олиш принципи му^аррар 
равишда етакчи тамойилга айланади. Шунга царамай, Б.Рационов 
кулланмасида бадиий асар тамили мохияти, асосий хусусиятлари, 
йуллари, мезонлари, усуллари ва методлари туррисида маълумот 
берилмаган. Тахлил туррисида атрофлича билимга эга булмай туриб, 
адабий танк^ид тарихини даврлаштириш хам, талабалар томонидан 
унинг англаб етилиши хам амри махол куринади.

Тахлилнинг тадрижий узгариб бориш крнуниятиДан келиб 
чидиб, мен уз диссертациямда Абдулла К,аххор ижодини урганиш 
тарихини куйидаги турт бос^ичга булиш мумкинлигини исботлаган 
эдим ва унинг туррилиги академик М.Кушжонов томонидан 
тасдик^ланган эди:

1. Кдедоршуносликнинг шаклланиш боск;ичи (1934-1957 йиллар).
2. Тахлил куламининг кенгайиши даври (1957-1967 йиллар).
3. Умумлашмалар томон бурилиш палласи (1967-1987 йиллар).
4. Талк^инларнинг янгиланиш боск;ичи (1987 йилдан хозирги 

кунларгача утган муддат).
Диссертациямда мен бу боск;ичларнинг деярли барчасини XX 

асрдаги аксарият узбек ёзувчилари ижодини урганиш тарихида 
кузатиш мумкинлигини ва саналари фаркданишини алохида 
таъкидлаган эдим. Энди уша мулохазаларни давом эттириб, 
Б.Рахмонов кулланмаси бахонасида узбек адабий танкддчилиги 
тарихини куйидаги тарзда янгича даврлаштириш хакдоаги таклифни 
уртага ташлаш уринли булади деб уйлайман:

1. Узбек адабий танкдцчилигининг шаклланиш даври (1914-1932 
йиллар). Узбек танк;идчилигининг ибтидосини Б.Рахмонов уз
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кулланмасида Ашурали Зо^ирийнинг “Она тили” номли мак;оласига 
олиб бориб боглагандек туюлади. Уз фикрини исботлаш учун у бундай 
деб ёзади: “Ашурали Зохирийнинг “Она тили” номли макщасида 
“адабиёт” сузига илк бор янгича таъриф берилди, унинг хозирги 
куплаб тилларда кулланувчи кенг маъноси изо^яанди” (24-бет).

Аслда диккатга сазовор ёки янги фикрлари булган и билан 
Ашурали Зохирийнинг макщасида биронта х;ам охори тукилмаган 
образли жумла йук эди. Шунга кура уни танкдцчилик намунаси 
эмас, балки соф адабиётшунослик ёки тилшунослик макрласи 
сифатида бахрлаш туфирок;булади. Б.Радмонов кулланмасидан фаркди 
холда 1987 йилда нашр этилган икки жилдлик “Узбек адабий танкдци 
тарихи” номли китобда бу соханинг она тилимиздаги энг биринчи 
намунаси сифатида исми шарифи номаълум муаллифнинг “Танквд 
— сараламокдур” сарлавхали макрласи курсатилган. Кейинчалик бу 
макрла Бехбудий калами га мансуб эканлиги аникданди. “Ойина” 
журналининг 1913 йил 32-сонида босилган бу мак;олада илк бор 
узбек тилида танкидчиликка илмий таъриф беришга уриниш кузга 
ташланган эди. Унда танкдцчилик мохиятининг айрим кирраларини 
турри идрок этишга имкон берувчи куйидаги таъриф илгари сурилган 
эди: “Ук;илган китобларни маънан тафтиш этиб, ундаги нуксонларни 
баён этмак танкзаддур, таарруз ва душманлик эмас. Бизни Туркисгонда 
янги мактаблар анча бордур, янги рисолалар хийла босилиб турибдур, 
жаридаларда макрла ва апгьорлар укдлиб турубдур, аммо хануз танкид 
даврига етушганимиз йук”-

Фак;ат бу маколада хам уртага ташланган фикрларни образли 
ифодалашга интилиш сезилмас ва адабиётшунослик намуналарига 
хос унсурлар устунлик кил ар эди. Балки уз мак;оласининг шу 
хусусиятларини пащаган булса керак, Бехбудий уни камтарлик билан 
тан^идчилик асари деб эълон килмайди. Шу соха хакдда макрла 
ёзгани холда, муаллиф катта жасорат билан “танк;ид даврига 
етушганимиз йук”, - деб эътироф этади. Демак, муаллиф уз 
маколасини тула маънодаги узбек адабий танкдцчилиги яратилиши 
йулидаги изланишларнинг, машкларнинг бир куриниши деб 
Хисоблаган. Шуларни инобатга олиб, мен уз диссертациям химоясида 
узбек адабий танкидчилиги тарихини Чулпоннинг “Адабиёт надур?” 
номли гузал макрласидан бошлашни таклиф этган ва бунинг учун 
иккита асос келтирган эдим. Биринчидан, Чулпоннинг маколаси 
(“Садойи Туркистон”, 1914 йил 3 июнь) Бехбудий ва Ашурали 
Зохирийникидан (“Садойи Фаргона”, 1914 йил 13 апрель) кейинрок; 
босилган булса-да, унда асосий эътибор “адабиёт” атамасининг луговий
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маъносигагина эмас, балки суз санъатининг умуминсоний ва миллий 
цадр-кийматини нафис шаклда очиб беришга к;аратилган эди. Бадиий 
адабиётнинг мохиятини хайратда крларлик даражада теран ва аник; 
очиб берганлиги сабабли бу макрла танк,идчиликда узлигини ёки 
бош вазифасини англаш жараёни бошланганлигидан далолат 
Хисобланар эди. Чулпон мак;оласида бадиий адабиётнинг модияти ва 
а\амияти канчалик теран талк;ин этилганини пай кдмок учун куйидаги 
парчани эслаш кифоя: “Хрч тухтамасдан харакат кдлиб турадиган 
вужудимизга, танимизга сув, хаво накддар зарур булса, маишат йулида 
хар хил кдро кирлар ила хираланган рухимиз учун шул кадар адабиёт 
керакдир. Адабиёт яшаса, миллат яшар: адабиёти гулламаган ва 
адабиётининг тарак;к;ийсига чолишмаган ва адиблар етиштирмаган 
миллат охири бир кун хиссиётдан, уйдан, фикрдан махрум крлиб, 
секин-секин инк^ироз булур. Буни инкор кдлиб булмас”.

Иккинчидан, юк;оридаги кучирмадан куринганидек, Чулпон 
макрласидаги жумлаларнинг деярли барчаси нихоятдатаъсирчан ва 
гузал шоирона ташбехдарга бойлиги билан ажралиб турар эди. Бунга 
янада тулик; икрор булмок, учун макрладан худди шеъриятдагидек 
истиоралар-у сифатлашлар тизмасидан иборат куйидаги парчани 
ук^иш уринли булади: “Адабиёт, чин маъноси ила улган, сунган, 
к;ораланган, учган, мажрух, ярадор кунгилга рух бермак учун факдт 
вужудимизга эмас, к;онларимизга к;адар сингишган крра балчикдарни 
тозалайдиргон, уткур юрак кирларини ювадиргон тоза маърифат 
суви, хиралашган ойналаримизни ёруг ва равшан кдладургон, чанг 
ва тупроглар тулган кузларимизни артуб тозалайдургон булок, суви 
булгонлигидан бизга гоят керакдир”. Адабиётнй тоза булок; сувига 
ухшатишдек ажойиб образли топилма куллангани сабабли 1914 йилда 
ёзилган мазкур мак;ола узбек танкддчилигининг тула маънодаги 
дастлабки намунаси даражасига кутарилган эди. Илк боскичдаги узбек 
танкидчилиги, асосан, шу хилдаги макрлалар, такризлар, кичик- 
кичик портретлар яратилиши, кизган мунозаралар утказилиши билан 
характерланади. Абдура^мон Саъдийнинг “Назарий ва амалий адабиёт 
дарслари” хамда Фитратнинг “Адабиёт кридалари” каби кулланмалари 
мщият эътибори билан адабиётшунослик асарлари булгани учун бу 
даврда чинакам танкидчилик намунаси хисоблаиувчи биронта хам 
китоб эълон к;илинмаган. Ш унга кура мазкур боскичда 
танкидчиликнинг тахдил кулами анча тор булиб, унда социологик 
ва вульгар социологик тадкикрт унсурлари устунлик калган.

Узбек танк;идчилигининг шаклланиш давридаги м а кол ал ар 
орасида уша вак;тда театрларда куйилган спектаклларга муносабат
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билдирувчи такризлар анча куп булган. Уларнинг аксариятида бадиий 
асар тахлилидан кура унинг мазмунини к^йта сузлаб бериш тамойили 
устунлик кдлган. Абдулла Крдирийнинг “Утган кунлар” романига, 
Чулпон шеъриятига багишланган макрлаларда эса, адибларни 
миллатчиликда айблашга, яъни улар ижодидаги миллатпарварликни 
миллатчилик тарзида талк,ин этиб, йук;жойдан сиёсий хато топишга 
уриниш майли кучли булган. Йук, жойдан сиёсий хато чик;ариш 
эса, вульгар социологизмнинг асосий аломатларидан хисобланади.

Узбек адабий танкддчилигининг шаклланиш даврида унинг 
тарак^иётига Чулпон, Фитрат, Абдулла Крдирий, Ойбек сингари 
ижодкорлар билан бир кдторда уз фаолиятини, асосан, шу сохага 
багишлаган Вадуд Махмуд, Сотги Хусайн, Абдурахмон Саъдий, Миён 
Бузрук Солихрв ва Олим Шарафиддинов каби мунаккидлар хам муайян 
Хисса кушдилар. Худди шу мунаккидларнинг 20-йиллар охирларидаги 
макрлаларида танкдцчилик уз тарак;к;иётидаги янги боск,ичга 
я ки нл ашаётганл и гидан далолат берувчи айрим нишоналар аён курина 
бошлаган эди. Чунончи, “Шарк, газетасининг 1928-1929
йиллардаги бир неча сонида босилган Сотти Хусайннинг туркум 
мак;олалари “Утган кунлар” романини пухта уйланган схема асосида 
муфассал тахдил кдлишга багишланган булиб, тан^идчиликнинг тал кин 
микёслари кенгайиб бораётганлигидан гувохлик берар эди. Уша 
макщаларнинг жамланиб, яхлит китоб х1олида нашр этилиши эса 
танкдд тарихида янги сахифа очилганлигини англатар эди.

2. Тахдил куламининг кенгайиши боск;ичи (1932-1961 йиллар). 
Бу боскич Сотти Хусайннинг 1932 йилда Бокуда босилиб чикдан 
“Утган кунлар” номли китоби билан бошланади. Куплаб нотугри, 
зиддиятли, асоссиз фикрлари булганига к;арамай, мазкур асар битта 
роман тахдилига багишланган дастлабки танкдцчилик китоби эди. 
Битта асарга алохида китоб багиш ланиш и о^ибатида 
танкддчиликдаги тахлил кулами илгаригидан анча кенгайган эди. 
Шу тамойил ривожи таъсирида 30-50-йиллар мобайнида узбек 
танкддчилиги куплаб монографиялар, йирик адабий портретлар, 
биографик очерклар ва сон-санок;сиз катта мак;олалар-у такризлар 
хамда диспутлар хисобига бойиди. Улар орасида мазкур даврда нашр 
этилган “Адабиёт сохасида илмий текширишлар”, “Ижодий усиш 
йулида”, “ 15 йил ичида узбек совет адабиёти”, “Узбек адабиёти 
масалалари” номли мак;олалар тупламларида тахдил куламининг 
кенгайганлигини курсатувчи аломатлар як;к;ол намоён булган эди. 
Аввало, улардаги макрлаларда замонавий адабий жараённинг куплаб 
Кирраларини к;амраб олишга, алохида ёзувчиларнинг ижод йулини
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туликрок;ёритишгаваахён-ахёнда бадиимт масалаларшш х,ам кллаб 
Утишга интилиш кучайди. Бу давр танцидчилш ииинг леи к> * 
курсатган фазилатларидан яна бири шунда эдики, мупак^идлар 
санъат ва адабиётнинг назарий масалаларига жиддийрок, эътибор 
Каратиб, уз сохаларининг мохиятини чукуррок. англашга, 
профессионал махоратларини ошириб боришга уриндилар. Ок^ибатда 
30-йилларда куп назарий масалалар цатори санъат билан сиёсат 
орасидаги муносабат муаммоси атрофида мунозаралар кизиб кетиб, 
“Переверзевчилик” деб аталган ок;имга к;арши кураш авж олдириб 
юборилди. Мунозарада марксистик мафкура тазйик,и остида 
сиёсатнинг ахамияти хаддан ташк;ари ортик, бахоланиб, санъатнинг 
узига хослигини ва унинг ривожидаги истеъдодлар ролини 
камситишгача бориб етилди. Хусусан, санъату истеъдодларнинг 
ахамиятини юкрри бахолаган танк;идчилар уринсиз равишда 
Переверзевнингдумлари сифатида крраландилар. Улар Уйгун, Хамид 
Олимжон каби шоирларнингмакрлаларидаочикдан-очик, “Марксизм 
никрби остидаги меньшевизм” деб лаънатландилар. Шу тарифа 
сиёсатнинг белгиловчилик ахамиятини хаДДан ортик, даражада 
бахолаш, истеъдодга нисбатан мехнатни устун хисоблаш ок^ибатида 
танк;идчиликда бадиий асарлар олдига талаб куйиш, узгача 
фикрловчи адибларни бадном кдлиш кучайиб кетди. Хусусан, 30- 
йилларда расмийлаштирилган социалистик реализм методига биноан 
ёзувчилар олдига мавжуд ижтимоий тузумни, унинг дохийларини 
улуглаш, бадиий асарларда синфий курашни курсатиш, мехнаткаш 
халк; вакили тимсолини, замондошимиз сиймосини гавдалантириш 
талабларини куйиш авж олиб кетади. Бадиий асарларни худди шундай 
талаблар асосида бахолаш тамойили уша даврдаги купдан-куп 
танкдцчилик намуналарига уз тамгасини босган эди. Хатто анча катга 
билим ва махорат билан ёзилган Ойбекнинг “Абдулла Крдирийнинг 
ижодий йули” номли китобида хам “Утган кунлар” романида синфий 
кураш тасвирланмаганлиги, мехнаткаш халк; вакили образи 
яратилмагани, Урта Осиё Россияга кушилишининг прогрессив 
ахамияти курсатилмаганлиги хакдааги асоссиз айблар такрорланган 
эди. Бутунича олганда, бу тадкщот Согги Хусайн китобига нисбатан 
Хам тахлил микёси анча кенгайганлиги билан фаркданар эди. Агар 
Сотти Хусайн китобида биттагина “Утган кунлар” романи устида 
мушохада юритилган булса, Ойбек тадкикргида Абдулла Крдирийнинг 
деярли барча асарлари тахлилга тортилиб, бадиий махорат бобидаги 
тадрижий усишини курсатишга хам жиддий эътибор берилган эди. 
Шу фазилатларга кура Ойбекнинг китоби узбек танкддчилигида
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профессионал майорат ва тах^ил савияси илгаригига нисбатан анча 
ортганлигини намойиш кдгсган эди.

30-50-йиллар мобайнида узбек танкддчилиги анча тез суръатлар 
билан ривожланишининг сабабларидан бири шунда эдики, бу вак^да 
мазкур со^ага Ра^мат Мажидий, Отажон Хошим, Буюк Карим, 
Тухгасин Жалолов, Юсуф Султон, Хамид Сулаймон, Саидгани Валиев, 
Санжар Сиддик, сингари янги мунакдадлар авлоди кириб келган эди. 
Бу мунаккидлар бадиий ижоднинг айрим кирраларини узига хос тарзда 
ёритувчи мак;ола ва китоблари билан узбек танкрдчилиги тараккиётида 1 
муайян из крлдирдилар. Фак;ат улар орасида икки танщдчи, яъни 
Иззат Султон ва Хомил Ёкубов уз истеъдодлари хамда фаол ижодлари 
билан XX аср охирларига кдцар бу (щанинг карвонбошилари сифатида |  
ном крзондилар. Агар Иззат Султон жорий ижодий жараённинг 
мураккаб назарий муаммоларини теран Таллин этишда мох^рлик 
курсатган булса, Хомил Ёкубов узининг “Хамза Хакимзода Ниёзий”, 
“Ойбек”, ‘Тафур Гулом” сингари китоблари билан алощда ёзувчилар 
ижоди юзасидан хозирга кддар а^амиятини йукртмайдиган асарлгр 
яратиш мумкинлигини исботлаб кетди.

Иккинчи боск;ичда узбек танкддчилигининг тахушл кулами 
кенгайганлиги, айник;са, адабий портрет жанри ривожида яцкрл 
куринган эди. Худци шу даврда Хамза, Садриддин Айний, Султон 
Жура, Хасан Пулат, Зафар Диёр, Ойбек, Рафур рулом, Абдулла ■ 
Кахдор, Хамид Олимжон, Зулфия сингари ёзувчилар ижодига оид 
куплаб адабий портретлар ва танвддий-биографик очерклар нашр 
этилди. Мазкур китоблар алохзвда ёзувчиларнинг асарлари, х;аёти ва 
ижод йули тугрисида муайян тасаввур берсалар-да, узларида уша давр 
танкидчилигининг камида туртга асосий иллатини мужассамлаштирган 
эдилар. Аввало, уларнинг аксариятида алох,ида ёзувчилар ижоди анча 
ялтиратилган, мак^овларга кумилган, яъни кутаринкирок, тарзда 
ёритилган эди. Иккинчидан, х,ар бир ёзувчи ижодига ёвдирилган 
олк,ишларни тасдикдаш учун асарларнинг мазмунини кбайта >дикоя 
кдлиш йулидан борилар эди. Учинчидан, мунакдидлар бадиий 
асарларнинг яхлит ёки муфассал тахлили урнига улардаги кахрамонлар 
образига алохдда-алоэдда таъриф-тавсиф бериш усулидан жуда кенг 
фойдаланар эдилар. Них;оят, 30-50-йилларда эълон кдлинган адабий 
портретларнинг яна бир муштарак нук;сони шундан иборат эдики, 
уларнинг купчилигида асосий эътибор асарларнинг гоявий ёки 
мафкуравий ахдмиятига, мавзунингдолзарблигига каратилиб, бадиий 
крймати жуда юзаки ёритилган эди. Натижада узок; йиллар мобайнида 
адибларни гоявий к;ингайишларда айблаш, йук; ердан сиёсий иллат

74



топишга уринишлар давом этаверди. Уларнинг мисоли сон-санокриз 
б^лгани холда, бу ерда фак;ат битта макдлани, яъни Хамид 
Олимжоннинг “Фитратнинг адабий ижоди хакдца” (“Совет адабиёти”, 
1936, № 4-5) номли тадкикртини эслаш кифоя кдлади. Макрлада 
Хамид Олимжон Фитрат драмаларидаги миллатпарварликни 
пантуркизм, кдхрамонларининг диний майлларини панисломизм 
тарзида талк;ин этган эдики, сиёсий хато тукиб чицаришнинг бундан 
ортикрок, шармандали намунасини топиш к«ийин булса керак.

Йук; жойдан сиёсий хато топишга интилиш ва танкдцчилик 
таракдиётининг иккинчи боск;ичидаги бошк;а иллатлари, айникра, 
уша йиллари айрим асарлар атрофида утказилган диспутларда як;крл 
намоён булди. Чунончи, Абдулла Кдххорнинг “Сароб” романи 
юзасидан 1937 йилда утказилган диспутда хал и \ам хукмрон мафкура 
миллатпарварликни миллатчилик тарзида талк;ин этишга мажбур 
кдлаётганлиги аник-равшан аён булди ва асарнинг 20 йил мобайнида 
бадном этилишига олиб келди. 1948 йилда Абдулла К,ахдорнинг 
“Кушчинор” романи юзасидан уюштирилган бахсда эса хал и хам 
танкддчиликнинг савияси анча пастлиги, яъни унда бадиий 
асарларни бахолашда адабиётнинг узига хослигини, табиатини 
етарлича хисобга олмаслик иллати хукмронлиги маълум булди.

Суз санъатининг мохиятини, образли табиатини инобатга 
олмаслик ок;ибатида урушдан кейинги йиллар танкддчилигида бадиий 
асарларни уйлаб чикдрилган, яъни сохта мезонлар, кридалар, 
хусусан, конфликтсизликдек машъум “назария”лар асосида тахлил 
кдлиш ва бахолашдек салбий тамойил авж олди. Аслда ёзувчи 
иж одини ёки айрим  асарини  кутариб бахолаш  иллати 
конфликтсизлик “назария”сининг хаётни буяб-безаб, ялтиратиб 
тасвирлашга даъвати билан боглик, холда илдиз отган булса ажаб 
эмас. Хар холда, иккинчи китоби ёзилмагани сабабли бадиий 
мукаммаллик касб этмаган “Куш чинор” романида кишлок, 
хуж алигини коллективлаш тириш  даври вок,елиги бузиб 
тасвирлангани, уша йиллар кдйинчиликлари купрок; курсатилгани 
диспутларда нохак; танкдд кдлингани худди шундан, яъни 
м у н а в д и д л а р  олдига хаётни ва адабиётни к,андай булса, шундай 
эмас, балки “гузаллаштириб”, “ёрк^инлаштириб” акс эттириш талаби 
куйилганидан далолат беради. Ундай талаблар танкддчиликда азалий 
бадиийлик мезонларидан чекиниб, хаёт ва адабиётда кутарилган 
муаммоларга, мавзунинг долзарблигига, замон к;ахрамонларининг 
идеаллаштирилган образларига к;араб, асарларни юзаки, енгил-елпи, 
яъни купрок; мазмунига суяниб тахдил кдлиш учун кенг йул очар
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эди. Демак, бу боскдздаги танкдцчиликда хам социологик ва вульгар 
социологик тахдил унсурлари етакчилиги давом этиб, адабиёт 
таравдиётига катта зарар етказди.

Факдт иккинчи боскдчнинг охирларидан, аникроги, 50- 
йилларнинг урталаридан узбек танкддчилигида бу соханинг айрим 
гузал анъаналари, самарадор эстетик тамойиллари томон секин- 
секин бурилиш сезила бошланади. Бунга, албатта, уша давр жамият 
Хаётида юз берган мухим узгаришлар, “иликдик” шамоли эсиши 
ва адабиётда конфликтсизлик “назария”сининг танкдд кдлиниши 
асосий сабаб булади. Шу билан бирга танкдцчиликдаги жонланиш 
урушдан кейин мазкур сохага кириб келган мунакдидлар янги I 
авлодининг ижодий фаолиятига хам боклик эди. Урушдан кейинги 
йилларда узбек танкддчилигига F-Каримов, А-Каюмов, ЛДаюмов, 
А Д ай тм ето в , С .А зимов, Х -А бдусаматов, М .С ултонова, 
Н.Владимирова, Т.Собиров, Абдулла Олимжон сингари ёшлар 
кириб келдилар ва адабий жараёнга фаол таъсир курсатишга 
интилдилар. Улар орасида икки истеъдодли танкдцчи, яъни Озон 
Шарафиддинов ва Матёкуб Кушжонов узларининг хаёт хамда адабиёт 
Ходисаларига янгича ёндашувлари, бадиий асарлар тахдилида шаклу 
мундарижа бирлиги крнуниятларига суянишлари билан мазкур соха 
равнакдца эстетик талк.ин куртаклари барк, уриб яшнашига асос 
Хозирладилар. Адабиёт тахдилига янгича тамойиллар олиб киришлари 
ок^ибатида Озод Шарафиддинов ва М.Кушжонов кдрийб ярим аср 
мобайнида, аникроги, умрларининг охиригача, яъни 2005 йилгача 
узбек танкддчилигининг энг йирик намояндалари булиб крлдилар. 
50-йиллар охирларида эса, Озод Шарафидциновнинг “Лирика 
Хакдца мулохазалар” сингари макрлалари ва М.Кушжоновнинг 
“Ойбек романларида характер тасвирлаш махорати” номли рус тилида 
нашр этилган китоби узбек танкдцчилиги ривожида янги боскцч 
нишоналари курина бошлаганлигидан гувохлик берган эди.

3. Умумлашмалар томон бурилиш палласи (1961-1991 йиллар). 
Бу бос.^ич 1961 йилдан бошланишининг сабаби шундаки, худди 
уша йили нашр этилган икки жилдлик “Узбек совет адабиёти тарихи 
очерки” китоби танкдцчилигимиз тарак^иётида узига хос бурилиш 
нукдаси булган эди. Унинг мухокамасига багишланган йигинда 
академик Иззат Султон мазкур китоб яратилиши окцбатида “Узбек 
танкдцчилиги ва адабиётшунослиги фактлар туплаш боскдчидан 
утиб, уларни умумлаштириш палласига кирди”, - деган эди. 
Умумлашмалар томон бурилиш натижасида танкдцчиликда *дёсий 
ва типологик тахлил аломатларини узида мужассамлаштирган,
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мазмундор китоблар пайдо булди. Ундай китоблар жумласига Озод 
Шарафиддиновнинг “Замон, кдлб, поэзия”, “Адабий этюдлар”, 
“Истеъдод жилолари”, “Биринчи муъжиза”, “Хакдкдтга садок,ат”, 
М.Кушжоновнинг “Хаёт ва махорат”, “Маъно ва мезон”, “Калб ва 
к д ёф а” , “Абдулла К,аххор иж одида сатира ва ю м ор” , 
У .Н орм атовнинг “ Е ту к л и к ” , “ Калб и н к д л о б и ” , 
Н .Худойбергановнинг “Суз курашга чорлайди” , “Хакдкдт 
ёгдулари” , “И ш онч” , И .Рафуровнинг “Уттиз йил изхори”, 
Н.Каримовнинг Хамид Олимжон ва Ойбек ижодига оид йирик 
тадцикртлари киради. Шу хилдаги китобларда типологик тахдил 
чукурлашуви окдбатида узбек адабиётида хам Ч.Айтматов,
В.Солоухин, О.Берггольц, Ю.Смуул ижодидагига як;ин “лирик 
наср” майдонга келганлиги тугрисидаги ибратли умумлашма 
исботланди. Ушбу тад^икртларда М.Горькийнинг “Клим Самгиннинг 
Хаёти” ва Абдулла Кдххорнинг “Сароб” асарлари к^иёсий тахдилдан 
угказилиб, улардаги кдхрамонлар характерида муштарак хусусиятлар 
борлиги аникданди. Худди шунингдек кцёсий тахлил чукурлашуви 
натижасида Жек Лондоннинг “Мартин Иден” ва Абдулла Кдвдорнинг 
“Сароб” романлари сюжетининг к.изикдрли чикцшига хизмат кдлган 
узаро як;ин воситалар-у усуллар мавжудлиги тугрисидаги хулосалар 
асосланди. Кцёсий ёки типологик тахлил фак;ат турли халкдар 
ёзувчилари ижодига хос муштарак жихатларнигина эмас, балки 
уларнинг узига хослигини, фаркди фазилатларини хам аникдашга 
йул очди. Хусусан, А.П.Чехов ва Абдулла КаХ*РР хикояларининг 
к;иёсий тахлили Узбек ёзувчиси асарларини миллий рухтеранлиги 
ажратиб туриши хакддаги хулосанинг исботланишига имкон 
тувдирди. Худди шунингдек, к^иёсий тахдилнинг чукурлашуви узбек 
адабиётининг ёки алохида ёзувчилар ижодининг гузал фазилатлари 
билан бир к;аторда уларнинг айрим заиф жихатларини аникдашга 
Хам йул очди. Жумладан, турли миллатга мансуб адиблар ижодини 
1<дёсий тадкщ  этиш натижасида баъзи узбек ёзувчилари асарларида 
такдидни эслатувчи унсурлар мавжудлиги аникданди. Мазкур 
боскдчда юзага келган портретларнинг аксарияти эса биографик 
метод асосида яратилганлиги танкддчилигимизга Сент Бёв ва 
А.Моруа каби Fap6 мунавдидлари ижодини эслатувчи белгилар кириб 
келганлигидан гувохлик берди. Демак, типологик, к.иёсий, 
биографик ва боцщача тахдилларга хос аломатларнинг куртак ёзиши 
окдбатида танкддчиликда холислик, хакукрнийлик мезонлари 
такомиллаша борди. Бу давр танкдцчилигининг энг к;имматли 
фазилатларидан яна бири шунда эдики, унда факдт асар роясини
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санъат тилидан социология тилига кучиришга (Г.В.Плеханов) эмас, 
балки бадиий хусусиятларини, ёзувчи ма\орати, услубининг узига 
хослигини очиб беришга >̂ ам эътибор кучайди. Натижада 
танкдцчиликда эстетик тах^пил унсурлари орта борди. Танкидчилик 
ривожидаги бу жиддий узгаришни уз вактида ёзувчи Абдулла Кдэдор 
жуда яхши пайк;аган ва 1966 йилда мана бу тарзда изетушб берган 
эди: “Кейинги йиллардаги адабиётимизнинг энг катта клуни бадиий 
майорат масаласининг диктат марказида турганлиги дейиш мумкин.

Бадиий майорат чиройли иборалар, чиройли ифодалар, антика 
вокзалар, кулгили ёки к;айгули х;олатлар топиш эмас, халкда 
айтадиган зарур сузимизни китобхоннинг к;албига олиб кирадиган 
образлар яратиш демакдир. Ёзувчининг халк^а айтадиган гапи 
накдцар зарур булса, буни китобхоннинг кдлбига олиб кирадиган 
образ шу к;адар кучли булиши керак” (Абдулла Кдхдор. Асарлар. 
Беш жилдлик. Бешинчи жилд. Т., F .Рулом номидаги Адабиёт ва 
санъат нашриёти, 1989, 232-бет).

Бу ерда Абдулла Кдхдор бадиийлик устида бирёкдамарок; фикр i 
юритган булса-да, 60-йилларда адабиётда юз берган энг катта г 
узгаришни ва унинг окибатида танкдачиливда содир булган бурилишни 
тутри эътироф этган эди. Ёзувчи фикрларидаги бирёкдамалик шунда 1 
куринган эдики, у бадиийлик тушунчасининг доирасини бир оз 
торайтириб куйган эди. Асдца бу тушунча доирасига тулакрнли образлар j 
билан бир каторда чиройли ибораю гузал ифода \ам, антика вок;еалар 
х,ам киради. 60-70-йиллар узбек танвдцчилиги бадиийлик тушунчасини 1 
шу хилда кенг маънода идрок этган \олда адабиётда эстетик 
мукаммаллик йулида курашни кучайтириб юборди. О^ибатда энг янги 
асарларнинг бадиийлиги даражасини аникдашга, сюжет ва композиция, ’ 
тил ва услуб, тасвирий воситалар оламидаги кашфиёту топилмаларни 
юзага чик;аришга, ёзувчилар махрратининг “сирларини очиш”га ' 
интилиш кучайди. Шу интилиш натижалари сифатида Озод 
Шарафиддиновнинг “Гузаллик излаб”, “Талант -  хал к, мулки”, ] 
М.Кушжоновнинг “Абдулла Крдирийнингтасвирлаш санъати”, “Ойбек ; 
мадорати”, “Абдулла Кдххор мадорати”, У.Норматовнинг “Гузаллик 
билан учрашув”, “Насримиз уфкдари”, “Насримиз анъаналари”, 
Н.Худойбергановнинг “Кашфиётлар йулида”, “Уз дунёси -  уз 
к;иёфаси”, И.Рафуровнинг “Ёнар суз”, “Ям-яшилдарахт”, “Жозиба” 
сингари мазмундор ва жозибадор китоблари пайдо булди.

Табиийки, бадиий мукаммалликка интилиш самараларини 
аник^аш билан бир к;аторда ташдвдчиликда эстетик жихатдан заиф 
асарларни руй-рост намоён кдлиш, поэтика ночорлиги сабабларини
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очиш тамойили хам майдонга келди. Шу тамойил такрзоси билан 
Озод Ш арафиддийовнинг “Хаётийлик жозибаси, схематизм 
инерцияси”, М.Кушжоновнинг “Даврталаби ва ижод масъулияти”, 
Н.Худойбергановнинг “Бадиий хд^икат учун” сингари кескин 
ганк;идий рухдаги макрлалари дунё юзини куриб, уларда ёзувчи 
У.Умарбековнинг “Дамир Усмоновнинг икки бахрри”, “Ибродим 
Рахимнинг “Одам к;андай тобланди”, Аскдд Мухторнинг “Чинор” 
асарлари хар жихатдан бадиий мукаммал чи^ишига халавдит берган 
иллатлар руй-рост намоён кдлинган эди. Эстетик тахдил чукурлашуви 
ок;ибатида бундай макрлаларда бадиий ижоддан гоявий саёзлик, 
мафкуравий махдудлик к>идириш камайиб, танкддчиликнинг 
х1ак;к;онийлию! сам и м и й ли к , ж анговарлик, талабчанлик, 
мантик,ийлик сингари хусусиятлари ярк;ираброк; курина борди.

Эстетик тахдилга я^инлашиш билан боглик; холда мазкур 
боск;ичда узбек тан кддч ил и гининг жанрлар доираси хар вацтдагйга 
Караганда кенгайди. Энди танкдцчиликда илгариги шакллар билан 
бир каторда ижод очерки, танкддий-биографик очерк, монография, 
сузбоши, сунгсуз, адабий фельетон, сухбат, бахс, “очицхат”, эссе 
каби жанр намуналари хам анча купайиб к;олди. Улар орасида, 
айник;са, ёзувчи П.К,одировнинг “Уйлар” номли эсселар ёки 
бадиалар китоби танкддчилигимизнинг савияси хар жихатдан, яъни 
Хам мазмун, хам ш акл эътибори ила анча ю ксакли кка 
кутарил ганл игин и курсатди.

Мазкур боск;ичда танкддчилигимизнинг анча тез ривожланишида 
бу сох;ага худди шу даврда кириб келган С .М амаж онов, 
П .Ш ерм ухам едов, О .Т огаев, F -С аломов, А .К улж онов,
С.Мирвалиев, БДосимов, Б.Назаров, Н.Рахимжонов, И.Хаккулов, 
Б.Норбоев, Ш.Юсупов, Б.Акрамов, Мухсин Олимов, Р.Иногомов 
каби мунаккидлар авлодининг хиссаси катга будди. Факрт улар орасида 
туртта танкдцчи, яъни Умарали Норматов, Норбой Худойберганов, 
Наим Каримов ва Иброхим Рафуров сингари мунаккидлар адабий 
жараёнга фаолрок; аралашувлари, адолат ва хакдк;ат мезонларига 
содикдиклари, бадиий асар тахдилида жиддийрок; муваффакиятларга 
эришганликлари сабабли мазкур соха тарак^иётининг юкррирок; 
погоналарига кутарилдилар. Худди шу танкидчиларнинг макрлалари 
60-80-йилларда республикамиз сархадларидан ташк^арига чик,иб, 
Москвадаги “Литературная газета”, “Дружба народов”, “Вопросы 
литературы”, “Литературное обозрение” сингари газета важурналларда 
босилди хамда узбек адабиётининг шухратини кенгрок; мик;ёсларда 
ёйиш ишигахизмат кдлди.
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Шунга карамай, бу боскичдаги танкидчиликнинг хам узига хос 
чекланган томонлари, жадон микёсидаги мавкеларга кутарилишига 
Халакит берувчи иллатлари бор эди. Аввало, унда чукурлашиб бораётган 
эстетик тахлил тулигача умумбашарий бадиий тафаккур тараккиёти 
тажрибасидан эмас, балки хукмрон мафкура рухидан, талабларидан 
келтириб чикарилган мезонлар асосида амалга оширилар эди. 
И ккинчидан, эстетик тахлилда амал килинган мезонлар-у 
кридаларнинг аксарияти хукмрон мафкура такозоси билан жорий 
этилган социалистик реализм методининг кахьий крлиплари доирасида 
чеклаб куйилган эди. Гарчанд, 70-йилларга келиб, социалистик 
реализм англанган “очик; система” , яъни киргоклари анча 
кенгайтирилган ок,им сифатида Таллин этила бошланган булса-да, 
адабиёт ва танкидчилик мазкур боскичда хам унинг деярли схемага 
айланиб колган асосларидан тулик халос була олмаган эди.

Нихоят, бу даврда танкидчилигимиз бикикликдан буткул куту- 
лишига имкон бермаган нуксонлардан яна бири унинг купрок уз 
Кобигига уралиб колиб, хурфикрлиликнинг олий чуккиларига кута- 
рила олмагани эди. 80-йилларнинг урталарида “Вопросы литературы” 
журналида эълон килинган маколасида танкидчи Н.Худойберганов 
бу иллатни “махаллийчилик” деб атаган эди. Уша йиллари Абдулла 
К,аххорнинг “Тобутдан товуш” комедияси нохак. кораланганлиги, 
Чулпон ва Фитрат ижодининг тулотича халкка кайтарилмаганлиги 
худци шу мах.аллийчилик касалининг асоратлари эди.

4. Талкинларнинг янгиланиш боскичи (1991 йилдан хозирги 
кунларгача угган мудцат). Бу боскич Узбекистан миллий мустакдпликка 
эришган йилдан бошланиши гоятда табиийдир, чункихудди шу даврда 
онгимиз гуё янгидан уйгонгандек, бугун борликни, угмишу тарихни, 
барча ижтимоий ва маънавий кадриятларни узгача идрок этиб, муайян 
бир мафкура нук'гаи назаридан эмас, балки умуминсоний мезонлар 
асосида кайта тушуна бошладик. Натижада танкидчиликнинг илгариги 
деярли барча намуналарини, бутун тажрибасини кайтадан тафаккур 
призмасидан утказиб, адабий жараённи, алощца ёзувчилар ижодини, 
энг буюк бадиий кашфиётларни замон рухига мос холда бошкатдан 
тахдил килиб, узгача тушунтириш, хдкконий бахолаш зарурати тугалди. 
Факат бу жараён жуда оррикди кечди, чунки танкидчилик янгича 
талкднлар учун мос келаоиган йуллар, мезонлар, тамойиллар, фалсафий 
ёки эстетик асослар кидириб, гуё чексиздек туюлувчи изланишлар 
гирдобига тушиб колди. Бирок тубсиздек гирдобда хам холислик ва 
хакконият манзилларига олиб борадиган тахдил йиллари, усуллари 
секин-секин курина бошлади. Улар орасида асарнинг гоявий мохиятини,
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Кахрамонларининг жозибасини, шаклу шамойилининг гузаллигини, 
тили-ю услубидаги насофатни ва бошка бадиий хусусиятларини узаро 
боитикликда очиб берувчи тахдил усули яркираброк нур сочаётганлиги 
аён була борди. Шу тарифа хозирги танкддчиликда социологик ва 
эстетик тад^икрт унсурларини узида синтезлаштирган бир йуналиш, 
яъни системали тахлил методи устиворлик касб этиб, дастлабки 
умидбахш нишоналарини бера бошлади. Х°зирча танкидчиликдаги 
худди шу тахлил усули янгича талкинлар учун купрок, мос ва 
самарадоррок; эканлиги исботланиб борилмокда.

Социалистик реализм методидан узоклашиш натижасида 
эндиликда хар бир адабий ходисани умумбашарий нуктаи назардан 
ва инсониятнинг бадиий тафаккури ривожида самарадорлиги 
аникданган кридалар-у мезонлар хамда конуниятлар асосида тахлил 
этиш  жараёни бошланди. Унинг дастлабки аён куринган 
муваффак;иятли нишоналари сифатида миллий истикдол йиллари 
узбек танкддчилигида бир неча салмокдор китоб майдонга келди. 
Улар жумласига Озод Шарафиддиновнинг “Ижодни англаш бахги”, 
“Д овондаги  уй л ар ” , У .Н орм атовн и н г “ К рдирий б о ги ” , 
М.К^ушжоновнинг “Узбекнинг узлиги”, Наим Каримовнинг 
“Чулпон” ва Б.Назаровнинг ‘Тафур Рулом олами” сингари асарлари 
киради. Бу китобларда якин утмиш адабиёти ходисаларини кайтадан 
назардан утказиш, куплаб нохак; бадном этилган санъаткорлар 
тугрисидаги хакикатни юзага ч и кари in, Абдулла Крдирий, Чулпон 
ва Рафур Рулом каби ёзувчилар ижодини янгидан куптомонлама 
тахлилдан утказиш, айрим бадиий асарлар магзига яширинган 
маъноларни шташга интилиш, катъий мантикка асосланган илмий 
мушохадани эхтиросга бой публицистик рух билан чатиштириб 
юбориш сингари тамойиллар якк°л кузга ташланмокда.

Хозирги узбек танкпдчилигининг энг характерли белгиларидан 
бири шундаки, эндиликда унинг бадиий адабиёт билан алокаси 
Хар ва^гдагига Караганда мустахкамлангандектуюлади. Буни шундан 
Хам пайкаш мумкинки, сунгги йиллар танкидчилиги асосий 
эътиборини хаммадан кура купрок бевосита хозирги адабий жараён 
такозо этган муаммолар тадкикига каратмокда. Масалан, сунгги 
йилларда ижод эркинлиги кенгайиши билан боглик равишда узбек 
модернистик адабиётини яратиш йулида харакатлар авж олиб кетди. 
Худди шу жараён такозоси билан узбек адабиётида бир вактлар 
гарбда мода булган тажрибаларни такрорлашга, унутилган гоявий 
майллар-у услубий йуналишларни кайта жонлантиришга, самараси 
мавхум шаклларни она тили имкониятлари ёрдамида тирилтиришга,
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баъзи номдор модернистларнинг ижод йусинига эргашишга ёки 
такдид к;илишга интилиш кучайди. Натижада танкддчилик олдида 
модернизм тарихи-ю назарияси муаммоларини холис ёритиш ва 
узбек ёзувчиларининг ушандай адабиёт яратиш йулидаги 
тажрибаларини умумлаштириш \амда мантилий хулосалар чикдриш 
зарурати турилди. Ок;ибатда шу масаланинг турли жихатларини 
далиллар воситасида ёритувчи куплаб тадкдкртлар, хусусан, Озод 
Шарафиддиновнинг “Модернизм — жун ходиса эмас” (“Ижодни 
англаш бахти” китобида), У.Норматов ва Улугбек Хамдамовнинг 
“Дунёни янгича куриш эхтиёжи” (“Жахон адабиёти”, 2002, № 
12), Б .Саримсокрв билан Э .О чиловнинг “Хозирги узбек 
шеъриятининг тарак^иёт тамойиллари” (“Узбек тили ва адабиёти”, 
2005, № 3) каби мазмундор ма^ола хамда сухбатлари майдонга 
келди. Улар орасида хеч шубхасиз, ёзувчи П .Крдировнинг 
“Маънавият, модернизм ва абсурд” (“УзАС, 2004 йил 26 март”) 
номли макрласи гоятда кескин танкддий рухга, бенихоя катта 
ишонтириш кудратига эгалиги, машак^атли изланишлар натижасида 
топилган далилларга, асосли хулосаларга ва чексиз самимиятга 
бойлиги билан ажралиб туради. Макрлада хориждаги модернизмнинг 
мохияти, табиати, айрим гайриинсоний жихатлари рад кддиб 
булмайдиган дал илумисоллар воситасида очиб берилганлиги ва уша 
тажрибалардан келиб чик;иб, узбек адабиётидаги рарбнинг умрини 
утаб булган тамойиллари асосида ижод кдлишга уринишлар яхши 
самараларга олиб келмаётганлиги хам шеърият, хам наср намуналари 
тахлили воситасида исботланганлиги сабабли ПДодировнинг мазкур 
тадкикрти сунгги йиллардаги танкддчилигимизнинг энг жиддий 
ютукдаридан бири даражасига кутарилган булса, ажаб эмас. Бу 
хилдаги макрлалар хозирги узбек адабиёти ва танкддчилигида анъана 
Хамда новаторлик муаммоси нихоятда долзарблик касб этганлигидан 
гувохлик беради. Энди унинг тал кин ид а илгаригидан фаркди холда, 
Fap6 адабиётини ва айникра модернизмни курук крралаш, балчик;к;а 
булгаш каби райриилмий майллар бархам топиб, барча кузатиш-у 
умумлашмаларни самимий хамда ишонарли тарзда ифодалашга, турли 
халкдар суз санъатининг узбек адабиётига курсатган ижобий 
таъсирини руй-рост руёбга чикрришга, улардан утган умидбахш 
анъаналарни ардокдашга даъват рухи хозирги танкддчилигимизнинг 
пафосини белгиламокда. Худди шундай рухни жахонга машхур ёзувчи 
Чингиз Айтматов ижодига ва унинг анъаналари узбек адабиётига 
кдндай баракали таъсир курсатаётганлигига багишланган куплаб 
мак;олаларда як;к;ол пайцаш мумкин. Улар орасида истеъдодли
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мунакдид Сайди Умировнинг “Сайёравий тафаккур адиби” номли 
салмокдор маколаси 2004 йилда Москвада рус тилида нашр этилган 
“Ковчег Чингиза Айтматова” деган тупламда дунё юзини курган 
булиб, мазкур тадкикрт оламга таникди адиб ижоди юзасидан янги 
карашларга, анъаналарининг умрбокийлигига оид умумлашмаларга 
бойлиги туфайли узбек танкидчилигининг хозирги шароитда хам 
мамлакатимиз худцуларидан ташкарида эътибор козониш, равнак 
топиш имкониятлари мавжудлигини исботлади. Бу хилдаги 
байналминал кимматга эга булган тадкикотларда мустакиллик даври 
узбек адабиётида реалистик анъаналарнинг устиворлиги, улар билан 
модернизм аломатлари синтезлаштирилуви маълум ижобий 
самараларга олиб келаётганлиги тугрисидаги илмий концепция юзага 
ч и км окдаки , бундай асосли умумлаш малар хозирги 
танкдцчилигимизнинг назарий дурдоналар хазинасини бойитиши 
шубхасиздир. Уларда турли ижодий методларнинг узбек адабиётидаги 
тадрижини ва узаро муносабатларини урганиш чинакам бадиий 
кашфиётга як;ин турувчи муваффакиятларни, яъни новаторлик 
Ходисаларини намоён килишга йул очмокда. Хусусан, бир катор 
мазмундор китоб ва маколаларда шоир Абдулла Орипов ижодининг 
XX аср узбек адабиётида чинакам новаторлик ходисаси даражасига 
кутарилганлиги ва шундай кашфиётнинг юзага келиш сабаблари, 
омиллари кенг куламда, аникроги, тарихий-гносеологик тахлил 
йуллари воситасида таджик, этилди. Ундай тадкикотлар, хусусан, 
М.Кушжонов ва Сувон Мелининг “Абдулла Орипов” номли китоби 
Хамда БДусткрраевнинг “XX аср узбек шеърияти ва Абдулла Орипов 
ижоди” (“Филология масалалари”, 2002, № 1-2) сарлавхали 
макрласи бадиийлик к;онуниятларидан келиб чикувчи ёндашувларга, 
кутилмаган киёсларга, турли хилдаги тахлил методлари унсурларнинг 
чатишувидан тугилган кузатишлар-у хулосаларга бойлиги билан 
ажралиб туради. Бу хилдаги тадкикотлар сисгемали тахлил методининг 
имкониятлари деярли чексизлигини ва танкидчилигимизни янгидан- 
янги марраларга олиб чикишга кодирлигини яккол исботламокда. 
Сисгемали тахлил методининг ахамиятини тулигича англаб етмаслик 
ёки онгли равишда унга амал килмаслик окибатида сунгги 
йиллардаги айрим китоб, макрла ва такризларда хам эскича 
фикрлашга мойиллик, баёнчилик, мантицсизлик, ёлгонлиги аён 
куриниб турган мушохадаларни хаки кат сифатида такдим этиш, 
маълум гапларни бир оз бошкача шаклга солиб такрорлаш, майда- 
чуйда далиллар-у тафсилотлар атрофида уралашиш, ижодкорлар 
зиммасига нохак айблар юклаш хамда чинакам санъат дурдоналари
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Кадр-кимматини асоссиз равищда пастга уриш, умрини утаган Таллин 
усулларига берилиш  сингари иллатлар бардам топм ай , 
танкидчиликнинг гуркираб ривожланишига х;алакит килмокда. Ундай 
иллатларнинг аксарияти С.Мирвалиевнинг “Абдулла Крдирий”, 
А.Расуловнинг “Истеъдод ва эътикод” сингари китобларида, 
Х-Каримовнинг “ Роя ^акикатга мосми?” (“УзАС”, 1998 йил 26 
июнь), А.Расуловнинг “Теран тадкикот — методологик асос” 
(“УзАС”, 2005 йил 1 сентябрь), “Топиб, билиб айтиш санъати” 
(“УзАС”, 2005 йил 21 октябрь) номли макола ва такризларида 
^озирги адабий жараёндаги купдан-куп ходисаларнинг мохиятини 
бузиб, сохталаштириб талкин килишга йул очди. Даъвомиз КУРУК 
булмаслиги учун ушандай китобу маколалардан баъзи мисолларни 
келтириб, муаллифларнинг билими, танкид сох;асидан хабардорлиги 
накадар чекланганлигини яккол намоён килиш уринли куринади. 
Чунончи, С.Мирвалиевнинг “Абдулла Крдирий” номли китобида 
адибнинг илк шеърлари, “Хрч ким билмасин” комедияси, дафн 
этилган жойи юзасидан баъзи янгидек куринувчи далиллар 
келтирилгани билан йирик асарлари ва хажвиёти хакидаги узок 
йиллардан бери тадкикотдан тадкикотга кучиб юрган гаплар 
такрорланган, кахрамонлар образига бирин-кетин таъриф берилиб, 
улар катнашган вокеалар кайта сузлаб кетилаверган. Агар чукуррок 
уйлаб курилса, унда гуё янги аникдангандек такдим этилган 
далилларнинг хам аксарияти адабиёт оламига анчадан бери 
маълумлиги англашилади. Жумладан, С.Мирвалиев ёзувчининг “Хеч 
ким билмасин” комедияси оригинал ёки таржима килинган асар 
эканлигини илк бор кашф этгандек, куксига уриб гапирар экан, 
ушбу пьеса хакида захматкаш олим Шерали Турдиев 1961 йилдаёк 
“А дабиётш унослик ва тилш унослик м асалалари” номли 
тупламларнинг иккинчи китобида босилган “Абдулла Крдирий 
меросини урганиш тарихидан” сарлавхали маколасида маълумот 
бериб, унга оид такризларгача санаб утганлигини тилга хам олмаган. 
Агар уларни эслаганда, хатто шу комедия тугрисидаги маълумот 
Хам мутлако янги эмаслиги сув юзига калкиб чикдб колар эди. Энг 
му\ими, С.Мирвалиев китобида Абдулла Крдирий ижодига оид 
янги концепция йукдек ёки яхши ифодаланмагандек туюлади.

А.Расуловнинг “Истеъдод ва эътикод” китоби куплаб эскирган 
сахифалардан иборатлиги шундан келиб чикканки, у, асосан, 
м уаллиф н инг чорак  аср аввал эълон  кили нган  “ О зод 
Шарафиддинов” номли адабий портрети заминида яратилган. Тугри, 
китобга уша портрет матни деярли тулигича сингдириб юборилгани
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хрлда, баъзи янги боблар хам кушилган. Фак,ат янги бобларнинг 
аксарияти танк,идчи портретига алоцаси кам тафсилотлар, олди- 
крчди гаплар билан тулдириб юборилган. Масалан, янги бобларнинг 
бири Сирдарёда Озод Шарафиддинов шаънига адабиётшунос Крдир 
Пирматов томонидан берилган зиёфат тасвирига башшланган. Унда 
муаллиф \еч эринмасдан зиёфатда кимлар к,атнашганини, нечта 
тун кийгизилиб, канча белбог богланганини, Крдир Пирматовнинг 
узи бир соатча кдцах сузи айтганини, мехмонларнинг хаммаси терлаб 
кетганини зав^-шавк, билан хикоя кдлади. Кейин маълум булишича, 
бу майда-чуйдатафсилотларнингбарчаси Озод Шарафиддиновнинг 
битта гапини, яъни шогирдларига к;арата: “Сизларга ургатавериб, 
узимга хеч нарса крлмади”, — к,абилидаги хазилини келтириш учун 
эсланган экан. Китобхонга кизи^арлидек туюлгани билан бу 
тафсилотлар танк,идчи портретини канчалик бойитиши маълум 
булмай крлаверади. Агар А.Расулов ак;алли уша зиёфат таъсирида 
танкддчининг биронта макрласи тугилганлигини ёки харакгеридаги 
Кандайдир жидций узгаришни курсатиб берганда, биографик метод 
муайян илмий макрадга хизмат кдлдирилган булур эди. Хозирги 
Холида эса, юкрридаги тафсилотлар муаллифнинг танкддчи хаёти 
икир-чикирлари орасида уралашиб крлиб, улардан салмокдоррок, 
хулосалар чик;ара олмаганини билдиради.

Демак, юкрридаги китоблар танцидчилигимизнинг эскича 
андозалардан кугулиши ва талк;инларнинг янгиланиши йулига утиши 
нихрятда к,ийин кечаётганлигидан гувохлик беради.

Сунгги йилларда эълон килинган цатор макрлаларда эса, бу 
жараённинг янада огрикди нук;таларини кузатиш мумкин. Масалан, 
А. Расулов “Теран тадк^крг — методологик асос” макрласида хозирги 
узбек танцидчилигида к;андай камчиликлар мавжудлиги тугрисидаги 
саволга жавоб к;айтарар экан, ундай нукронларнинг баъзилари рус 
тилида нашр этилган “Янги узбек адабиёти” дарслигида учрашини 
эслатади. Буни укиган газетхон хайратдан ёкдсини ушлайди, чунки 
унинг онгида уша захотиёк,: “Ахир, дарслик танкдц намунаси эмас, 
балки адабиётшунослик асари-ку?” —  деган крнуний савол 
туи-шади. Танкдц нукронини адабиётшунослик асаридан квдириш 
худди бехи тукини олмадан излашга ухшаб кетади. Бундай кдлиш 
эса, танкдцчиликнинг худди бир ва^тлардагидек, тухумдан тук 
кдцириш холига кулаб кетиш хавфи йукрлмаганлигидан далолат 
беради. Демак, тан^ид билан адабиётшуносликнинг фаркдга 
бормайдиган мутахассиснинг: “Теран тадкдкрт — методологик асос”,
- дея бонг уриши кулгидан бошкр нарса уйготмайди.
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Танкидчиликдаги фикрий саёзлик ёки далилу мушохадалар 
ифодасининг номукаммаллиги шу даражага бориб етяптики, 
натижада айрим гениал шоирлар ижодининг улурворлиги, суз 
ишлатишдаги санъаткорлигининг юксаклиги нихоятда пасайтириб, 
ерга уриб юбориляпти. Бунга икрор булмок учун А.Расуловнинг 
“Тил -  миллат такдири, табиати, тарихи” номли такризини эслаш 
мумкин. Такриз ёзувчи П.Крдировнинг “Тил ва эл” китоби тахдилига 
багишланган. Фак;ат такризда тахлил урнини деярли бошдан-оёк, 
китоб мазмунининг айрим тафсилотларини кбайта баён кдлиш 
эгаллаган. Баъзида баён шу кдцар сохталашадики, ок;ибатда укувчи 
Хайратдан узини куярга жой тополмай крлади. Бунга икрор булмок, 
учун такриздан куйидаги кучирмани укиш кифоя: “Навоий насрий 
асарларида бир миллион 378 минг суз ишлатган. Умуман, Навоий 
асарларида 26 мингдан ортик; суз куллаганки, у Пушкин, Сервантес, 
Шекспир куллаган сузлардан анча куп” (“Жахон адабиёти”, 2005, 
№ 12, 148-бет).

Демак, бу кучирмадан “умуман, Навоий асарларида”, яъни 
бутун ижодида 26 минг, унинг кичик бир к;исми х;исобланувчи 
насрида эса бир миллион 378 минг, аникроги, 53 марта куп суз 
куллаган булиб чик;ади. Аслда бундай булиши мумкин эмаслиги 
арифметикадан бироз хабардор мактаб укувчисига хам маълум, чунки 
фа^ат насрий асарлардаги сузларнинг узи бир миллион 378 минг 
булгандан кейин уларга Н авоий шеърияти ва достонлари 
кушилганда, мазкур рак;ам 26 мингга тушиб кщмасдан, бир неча 
марта купайиб кетиши к>гндек равшандир. Фак;ат А  Расулов келтирган 
рак;амлар хаводан олинган эмас. Улар тилшуносликда анчадан бери 
мавжуд булиб, П.Крдировнинг “Тил ва эл” китобида хам эсга 
олингани табиийдир. Теран мушохадакор, уйловли алабиётшунос 
П.Кодировнинг мохирона тушунтиришидан аён булишича, мазкур 
рак;амлар уз урнида ва турри талк;ин этилса, муайян мантик^и маъно 
билдиради. Умуман, Навоий асарларида 26 мингдан ортикрок;суз 
кулланган, дейилганида, П.Кодиров изохлашича, уларнинг такрор- 
такрор эмас, балки бир карра ишлатилиши хисобга олинган. Аникрок, 
айтсак, айни калом Навоий асарларида неча бор к;айтарилишидан 
к;атъи назар битта суз саналган. Навоийнинг насрий асарларидаги 
сузлар микдори бир миллион 378 мингга етиб кетишининг сабаби 
шундаки, улар неча марта кулланган булса, ушанча микдорда хисобга 
киритилган. А. Расулов такризидаги ушбу маълумотларнинг к;айта 
баёни ута мавхум, мужмал, ночор булганлиги учун ундан юк,оридаги 
маъно келиб чик;маган ва Навоийнинг суз санъатидаги буюклиги



туррисида мантикриз, кемтик тасаввур турдирувчи замин яратилган. 
Демак, баёнчиликни хам эплаган одам кдпиши керак экан-да. К,изири 
шундаки, такризчи Навоийнинг буюклигини курсатиш макрадида 
далил келтиргани холда, унгатош отиб куйганини сезмай долган. 
Улуг ижодкорларга ёки алохида асарларга тош отиш эса 
А.Расуловнинг узи к;айта-к;айта таъкидлаганидек, танкдцчилигимиз 
ривожининг илк боскдчларидан к;олган сар^ит хисобланади.

Англашиладики, катта билим, масъулият, акд-заковат ва майорат 
билан куллангандагина, системали тахдил методи танкидчилик 
равнак^и учун махсулдор замин булиб хизмат кдлиши мумкин. Х&Р 
Холда, хозирча худди шу йул, яъни илгариги куплаб усулларнинг, 
хусусан, социологик, фалсафий, киёсий, типологик, биографйк, 
тар и хи й  г н о с е о л о г и к , ф у н к ц и о н а л , э ст ет и к , структуал  
талк;инларнинг энг яхши унсурларини узида мужассамлаштирган 
системали тахдил методи танк;идчилигимиз олдида чарогои уфкдар 
очиши мумкинлиги аникрок, аён булмокда.

Тахминан шундай даврлаштирилганда, ижтимоий тараккиётнинг 
таъсири хам, адабий жараён, бадиий ижод ва алохида асарнинг 
узига хослиги хам, тан ки дчи ли кн и н г ички ривожланиш  
к;онуниятлари-'ю тахлил тадрижи хам яхлит холда хисобга олинган, 
бинобарин, хакдкатга купрок, як;инлашилган булади.

Хакикдт туйрусининг кемтиклиги Б.Рахмонов кулланмасининг 
“Узбек танвуадчилигининг намояндалари” деб аталган сунгги 
булимида хам кунгилсиз окдбатларга олиб келран. Унда узбек 
танкддчилигининг куплаб вакиллари ижоди хасида мухтасар 
маълумот берилган булиб, мунаккидларни танлаб, саралаб кулланмага 
киритиш урнига палапартишликка, шошма-шошарликка й^л 
куйилган. Одатда, бундай булимлар олий укув юртларида утиладиган 
“Узбек адабиётшунослиги ва танк;идчилиги тарихи” фани буйича 
амалда булган дастурга мос равишда тузилиши жоиз хиосбланади. 
Б.Рахмонов булса, дастурда бор тан кид ч и л ар н и н г хам, унда йук; 
мунаккидларнинг хам фаолиятига дойр маълумотларни сахийлик 
билан кулланмага киритаверган. Кулланма тузишда энг мухими, 
ундай маълумотларни танлашда мунакдацнинг узбек танкдцчилиги 
тарихида тутган урнини, шу соха ривожига кушган хиссасининг 
Кийматини инобатга олиш зарурлиги унутиб куйилган. Шунга кура 
кулланма дастурда йук- А. Расулов, узбек танк;идчилигида сезилар- 
сезилмас из крлдирган Вадуд Махмуд, Отажон Хошим сингари 
мунак,к;идлар ф аоли яти га оид м аълум отлар, аник;рори, 
макрлаларининг саноги хисобига уринсиз равишда семиртириб
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Хеч бир олий укув юрти дастури ёки режаларида йук, экан, бундай 
фанни муаллифларнинг узлари уйлаб чик;арганлари ва Андижон 
Давлат университети илмий кенгашига тик;иштирганликлари аён 
булади. Зеро, китобнингдастлабки варашда: кулланма-хрестоматия 
«Захириддин Мухаммад Бобур номидаги Андижон Давлат 
университети илмий кенгаши к;арорига асосан нашрга тавсия 
этилган», деб ёзиб куйилган. Олий у^ув юртлари амалиётидан бироз 
булса-да хабардор китобхон бу сузларни ук,иб, хайратдан ёкд ушлайди. 
Бунинг сабаби шундаки, азал-абадцан амалиётда олий укув юргларида 
утиладиган ва уларнинг дасгурлари-ю режаларига кирган, яъни чиццан 
мавжуд фанлар буйича яратилган дарслик, кулланма, 
хрестоматияларгина илмий кенгашлартомонидан нашрга тавсия этилади. 
Юкрридаги тавсияномани ук̂ ир эканмиз, дархол хаёлимизда: «нахотки, 
Андижон Давлат университети илмий кенгаши аъзоларидан биронтаси 
Хам «Fap6 адабий-танк;идий тафаккури тарихи» деган фан йукдигини 
билмаса?» — кабил идаги сурок, тугилади. Нуфузли олимлардан биронтаси 
Хам буни билмаслигига акд бовар кдлмайди. Шундай экан, бири декар 
иккинчиси проректор булган муаллифлар мавк;еларидан фойдаланган 
Холда тазйик, утказиб, купчиликни шундай фан борлигига икрор 
кдлганликлари уз-узидан англашилади. Шу тарифа афсун билан мавжуд 
булмаган фан буйича «укув-кулланма-хрестоматия»ларини илмий 
кенгашдан бир амаллаб утказиб олган муаллифлар навбатдаги 
кароматларини намойиш кдлиб, унинг кимга мулжалланганлиги 
Халида гапирар эканлар, жуда кизик, йул тутадилар. Улар китобнинг 
талабаларга мулжалланганлигини к,айд этар эканлар, «фан» сузини 
мутлакр ишлатмайдилар ва «Суз боши урнида» деган фаслда шундай 
деб ёзадилар: «Кулингиздаги китоб талабаларни Европа адабий- 
танк;идий тафаккури тарихи билан таништириш йулидаги бир 
уринишдир. Ушбу масалани урганиш учун узбек тилидаги манбаларнинг 
жуда камлигини эътиборга олиб, унга икки к,исмдан иборат к^илиб 
тартиб бериш мак;садга мувофик, кур и иди. (л — С.С.)ди» (3-бет).

Англашиладики, зукко муаллифлар олий укув юртларида 
утиладиган муайян фан буйича эмас, балки алохида бир «масала» 
юзасидан кулланма чик;арганлар. Фан билан алохида масалани бир 
нарса деб айнанлаштиришдан узга кулгилирок, каромат топиб 
булармикин бу дунёда?

Одатда, университет илмий кенгаши нашрга тавсия этган 
дарслик, кулланма хамда хрестоматиялар талабаларга ёки профессор 
ва ук;итувчиларга мулжалланиб, мазкур укув юртида чиндан 
утиладиган муайян фан юзасидан яратилган будади. Демак, Д.
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Куронов ва Б. Рахмоновлар китоблари кимга мулжалланганлигини 
курсатиш билан чекланиб к;олмасдан, унинг к,айси фан буйича 
тузилганлигини хам ани^зьтироф этишлари зарур эди. Ундай фанни 
эса доно рахбарлар уйлаб топа олмаганлар. Китобни бир амаллаб 
олий укув юртларининг дастурларига ёки режаларига боглаш учун 
муаллифлар кулида битта имконият бор эди. Улар уз китобларини 
«жахон адабиёти», «чет эллар адабиёти тарихи» фанларини ёки шунга 
як;ин махсус курсларни узлаштириш учун кушимча материаллар 
сифатида такдим этишлари мумкиндек эди. Бирок, муаллифлар 
бундай килмаганлар, чунки уларга олий укув юртлари амалиётидаги 
бир хак,ик;ат жуда яхши маълум. У хаКЩат шундан иборатки, 
юкрридаги фанлар буйича тавсия этиладиган бадиий асарлар 
фавкулодца куплигидан талаба улардан орттириб, адабий тафаккур 
тарихи юзасидан яна кушимча кулланма укишга мутлакр вак;т 
тополмайди. Энг мухими, талаба олий укув юртларида утилмайдиган, 
яъни мавжуд булмаган фан, аникроги, масала юзасидан тузилган 
275 бетлик сулок;мондай китобни мутолаа кдлишни узи учун зарур 
деб хисобламайди. Демак, Д. Куронов ва Б. Рахмоновлар олий укув 
юртлари учун зарурлиги етарлича асосланмаган укув кулланма- 
хрестоматия чик;ариб юборганлар. Уларнинг ногорасига уйнаб, 
китобни нашрга тавсия этиб юборган Андижон Давлат университети 
илмий кенгаши эса ислохга мухгож куринади. Уз-узидан мазкур 
хулосалардан бир мантилий савол тугилади: республикамиз олий 
таълим вазирлигидаги рахбарлар Андижон университетидаги бундай 
а^олдан, узбошимчаликлардан, волюнтаризмдан хабардормиканлар?

Дарвок,е, муаллифлар уз китобларининг керакли кулланма 
эканлигини исботлаш учун яна бир асос келтиришлари мумкиндек 
куринади. Улар китобдаги гарб адабий-танкддий тафаккури ривожи 
тахлилидан ва такдим этилган мак;олалар-у асарлардан илмий 
тадк;ик;от олиб борувчилар фойдаланиши мумкинлигини даъво 
кдлсалар буладиганга ухшайди. Фак;ат бунинг учун китобдаги барча 
тахлиллар олий макрмда ёзилиш и ва танк;идий тафаккур 
тараккиётини мужассамлаштирган мак;олалар чукур уйлаб танланган 
Хамда юксак савияда таржима кдлинган булиши зарур хисобланарди- 
да. Афсуски, ш ош ма-ш ош арлик билан ва теран уйланмай 
тайёрланганлиги сабабли тахлиллар хам, таржималар хам юксак 
савияга кугарилиш у ёкда турсин, ёзувчи Майн Рид тасвирлаган 
бошсиз чавондозга ухшаб крлган. Бунга ишонч хосил к;илмок,учун 
ки тобн и н г тузилиш ини к;иск,ача эслаб, очерклардаги ва 
таржималардаги осмонупар нуксонлар устида тухталиб утиш зарур
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булади. Китоб икки катта булимдан иборат булиб, биринчиси 
кулланма, кейингиси хрестоматия ёки мажмуа сифатида такдим 
этилган (китобнинг устида «хрестоматия», ичида «мажмуа» сузлари 
иш литилган). К,улланма кисмида гарб адабий-танкидий  
тафаккурининг антик даврлардан XVIII асргача булган тарихи турт 
боскичга ажратиб шархлаб чшдилган. У боскичлар каторЙга антик 
замонлар, урта асрлар, уйгониш даври ва классицизм палласи 
киритилган булиб, бундай тасниф ^акд^атдан йирокдисобланмайди, 
чунки бари жахон адабиёти тараккиётининг асосий фаслларига 
мослаб, рус адабиётшунослигидан кучириб олинган. Уларда хар кайси 
давр адабий-танкддий тафаккури таракдаётини ижтимоий-тарихий 
шароит хамда ижодий жараён хусусиятлари билан боклик холда 
талк^ин этишга, турли-тумац санъаткорлар кдрашларидаги муштарак 
томонлар-у тафовутларни аник, курсатишга интилиш сезилади. Фак,ат 
мазкур масалаларнинг деярли барчасига оид мулохазалар, кузатишлар 
ва хулосаларнинг аксарияти хам нукул рус адабиётшунослигидан 
танлаб, саралаб, жамлаб хамда таржима килиниб келтирилгандек 
таассурот крлдираверади. Улар билан танишар экансиз, илгарилари 
деярли барчасини каердадир учратгандек, рус тилидаги кайсидир 
китобда укигандек булаверасиз. Фак,ат Уша мулохазалар-у талкинлар 
кай бир манбадан яхлит холда кучириб олинган, деб айблаш мумкин 
эмас, чунки улар куплаб китоблардан тупланиб, усталик билан 
бир-бирига ёпиштирилган. Рарбдаги танкидий карашлар ва уларга 
оид мулохазалар-у талкинлар, асосан, русча манбалардан йигиб ; 
олинганлигини яна шундан хам пайкаш мумкинки, Европа эстетик 
тафаккури самаралари китобнинг хеч ерида шаркдаги адабиётга дойр 
фикрлар билан киёсланмаган хам, фаркугари-ю умумий хусусиятлари 
аникданмаган хам. Хатго китоб муаллифлари худци ушандай мушкул 
вазифани адо этган Н. Комилов ва Ф. Сулаймоноваларнинг шу 
масалаларга дойр салмокдор таакикотлари мавжудлигини кайд килиб 
утишни хам узларига эп курмаганлар. Демак, Д. Каронов ва Б. 
Рахмоновлар кулланмасидаги тахлилларнинг дастлабки кемтик 
томони шундаки, уларда Fap6 адабий тафаккури шаркдаги танкидий 
карашлар билан мутлако богланмаган холда талкин килинган. Бундай 
думбул талкин юзага келишига муаллифларнинг факат русча 
манбаларга таяниш билан чекланганликлари сабаб булган.

Афсуски, шаркдаги танкидий карашлардан буткул узиб олиниб 
талкин килинган Fap6 адабий тафаккури ривожи тахлили хам китобда 
тулаконли чиккан дейиш кийин. Бунга китобнинг кулланма кисмида 
Хам, мажмуа булимида хам деярли барча йирик даврларга мансуб
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энг улкан адибларнинг танкувдий карашлари онгли равишда 
эътибордан буткул четда крлдирилганлиги сабаб булган. Жумладан, 
китобнинг кулланма к;исмидаги «Антик давр адабий-танцидий 
тафаккури» деб аталган дастлабки очеркда жуда куп кддимги юнон 
ва рим ижодкорларининг ̂ арашлари кетма-кет таърифлаб чикдлгани 
\олда, уша замонларнинг энг йирик трагедиянавислари булмиш 
Эсхил ва Софоклнинг бадиий ижодга оид биронта мулохазаси тилга 
хам олинмаган. «Уйгониш даври Европа адабий-танкдций тафаккури» 
деб номланган очеркда эса, хозирда деярли унутилган куплаб 
адибларнинг фикрлари жонлантирилгани холда, уша боскцчнинг 
энг буюк номояндалари булмиш Сервантес ва Шекспирнинг 
танкдций карашлари ёки эстетик принциплари бутунлай тахлил 
доирасидан четда крлдирилган. Нахотки, доно муаллифлар Шекспир 
ва Сервантес к;арашлари хамда эстетик принципларисиз Уйгониш 
даври адабий тафаккури к;ай даражада юксакликка кугарилганлигини 
билмасалар? Агар муаллифлар Шекспир ёки Сервантеснингтилга 
олгулик царашлари к;олмаган, деб хисобласалар, бундай мулохаза 
юритиш бемаъниликдан бошк;а нарса эмаслигини исботлаш учун 
Гамлетнинг: «Театр — хаёт ойнаси», — деган сузлари деярли беш 
юз йилдан бери цанотли ибора сифатида сакманиб келаётганлигини 
эслатиб куйишнинг узи етарли булса керак. Китобда Шекспирдек 
дахо санъаткорнинг танк;идий караш ларидан ёки эстетик 
принципларидан ак;алли биронтаси тилга олинмаганлиги химолой 
тоги чук;к;исини кузлаб йулга чи^к;ан альпинистларнинг Эвереста 
етолмай, тубсиз жарликка кулаб халок булганлигидек фожиага ухшаб 
кетади. Д ем ак, китобда Ш експ и р  к;арашлари мутлак;о 
ёри ти лм аган ли ги н и  м уаллиф лар  каром ат курсатиш га 
уринишларининг яна бир самарасидан узга нарса деб бахолаб 
булмайди. Худди шундай каромат курсатишга чираниш кулланмадаги 
«XVII аср Европа адабий-танк;идий тафаккури» деб сарлавхаланган 
сунгги очеркда хам яккол кузга ташланади. Унда хам куплаб 
адибларнинг карашлари юзасидан маълумот берилгани холда, уша 
давр Француз адабиётининг энг йирик вакили Мольер ижодининг 
эстетикаси ёки айрим фикр-мулохазалари тилга хам олинмаган. 
Ок;ибатда китобда классицизм эстетикаси хусусида юритилган 
узундан-узок; мулохазалар якунига етмай, тумтокдек булиб к;олган.

Китобдаги очерклардан кейин такдим этилган мажмуа булимида 
Хам юк;оридаги улуг адиблар, хусусан, Эсхил, Софокл, Сервантес, 
Ш експир, М ольерларнинг танк;идий к;арашларини узида 
мужассамлаштирган биронта мак;ола хам ёки ундан парча хам хавола
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Килинмаган. Ш експирдек жахон адабиётининг энг буюк 
намояндалари карашлари ёки эстетик принциплари буткул китобга 
киритилмаганлиги натижасида Д. Куронов ва Б. РахмоновларнинГ 
«укув кулланма-хрестоматия»лари бир вактлар раем булган ибора 
билан айтганда, «миясиз фалсафа»га ёхуд Абдулла Каххор 
хикоясидаги бошеиз одамга ухшаб крлган.

Китобнинг шундай чикиш ига ва каромат курсатишга 
чиранишнинг ортиб кетишига, иккинчидан, муаллифларнинг деярли 
бутун дунё мщёсида эътироф этилиб, аксиомадек булиб долган 
Хакикатларни боищача талкин к;илишга ёки уларнинг аксини 
тугридек килиб такдим этишга уринганлари сабаб булган. Ушандай 
Хакикатлардан бири сифатида кдрийб икки минг йилдан бери 
христиан динининг, асосан, бугун жахон микёсида Fap6 деб эътироф 
этилган минтакага тааллукдилиги тугрисидаги кар а ш ни эслаш 
мумкин. Бу караш бутун дунё томонидан сира шубха уйготмайдиган 
аксиомадек хакикат сифатида тан олинганлиги ёш болага хам маълум. 
Шунга к,арамай, Д. Куронов ва Б. Рахмоновлар мазкур хакикатни 
узлари хохлаганларича, яъни бошкача Таллин этишга уринаверганлар. 
Мана, уларнинг бу хусусидаги мулохазалари: «Европа маданияти 
тарихида урта аерлар карийб 1000 йилни — V аердан XIV аерга 
Кадар булган даврни камраб олади. Бу даврда эски юнон-рим 
маданиятининг емирилиши, унинг урнида шарк; асосидаги христиан 
маданиятининг юзага келиши билан характерланади» (27-бет).

Мелоднинг 988 йили князь Владимир Мономах Киев русини 
христиан динига киритган чогларда хам бу мафкура гарбдан кабул 
Килиб олинганлиги айтилган эди. Балки ушандан бери христиан 
дйни асос эътибори билан гарбга тааллукди мафкура эканлиги хеч 
бир шубха тувдирмайдиган хакикатга айланиб колгандир. Энди, 
яъни орадан минг йил утиб, Д. Куронов билан Б. Рахмоновларнинг 
«шарк асосидаги христиан маданияти» деган жумлани ишлатишлари 
жуда эриш туюлади. Албатта, муаллифларни шундай жумлани 
куллаганликлари учунгина к°ралаб булмайди, чунки хар ким 
исталган масала юзасидан уз карашини ифодалашга хакли. Факат 
Хамма ran шундаки, кимда ким кайсидир масала юзасидан узининг 
янги карашини илгари сурар экан, уни етарлича далиллар воситасида 
асослаши зарур булади. Акс холда, унинг янги карашига хеч ким 
ишонмайди. Афтидан, кулланма муаллифлари шу хаКиКатни 
унутиброк куйганга fxii-айдилар, чунки улар христианликни «шарк 
асосидаги маданият» деб эълон килганлари холда, мазкур янгидек 
кдлиб такдим этилган карашнинг исботи учун биронта хам жидций 
асос келтира олмаганлар. Балки, шунинг учун булса керак, мен
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китобнинг охирига к,адар хам христианлик нима учун F a p 6  

дунёсининг махсули эмас, аксинча, «шарк асосидаги маданият» 
булиб крлганлигини англаб ета олмадим. Балки шу карашни исботлаб 
берганларида, Д. Куронов билан Б. Рахмонов чиндан хам жахон 
микёсида мислсиз кашфиёт кдлган булармидилар? хозирча бу караш 
КУРУК сафсатацан, навбатдаги кароматдан узга нарса даражасига 
кутарилмаган. Шундай карашлар мавжудлиги кулланмадаги 
очекрлардан фойдаланиш мумкинлигини даргумон килиб КУЯДИ.

Афсуски, худди шундай хулосани китобнинг мажмуа булими 
юзасидан хам бемалол чикариш мумкин. Юзаки Караганда, бу булимга 
Кадимги юнон адиби Гесиоддан тортиб, XVII аср француз 
классицизми назариётчиси Никола Буалогача булган катта даврдаги 
нихоятда куп ижодкорларнинг асарлари ёки улардан парчалар 
киритилгани учун адабиёт хакидаги мазкур доноликка тулик 
дурдоналардан илмий тадкикот ишларида бемалол фойдаланиш 
мумкиндек туюлади. Факат бунинг учун уша асарларнинг барча 
таржималари баркамол булиши зарур эди. Афсуски, китобдаги 
таржималар хар хил савияда амалга оширилган булиб, айримлари 
номукаммаллиги, хатолар-у нуксонларга бойлиги туфайли аксарият 
асарлардан илмий тадкикотларда фойдаланишни жуда мушкул кдлиб 
куйган. Албатта, таржималарнинг хар хил чикишида факат китоб 
муаллифларининг узларинигина айблаш уринли булмайди, чунки 
улар кулланма бошида кайд килганларидек, мажмуага Ойбек, М. 
Махмудов ва Жамол Камол томонидан узбекчалаиггирилган асарларни 
Хам киритганлар. Факат муаллифларнинг айби шунда булса керакки, 
улар кайси асарни Ойбек, М. Махмудов, Жамол Камол таржима 
Килганини ва кай бирларини узлари узбекчага угирганликларини 
Хар макола ёки парча охирида, изохларда ёхуд мундарижада курсатиб 
утмаганлар. Шунинг учун кайси таржиманинг номукаммал чикканида 
кимнидир айблаш анча мушкул куринади. Таржималарнинг 
номукаммал чикканлиги бир неча жиддий сабабларга бориб 
богланади. Кизиги шундаки, таржимадаги нуксонларнинг айримлари 
хамкаромат курсатиш хуружининг тазйики остида тугилганга 
ухшайди. Муаллифларнинг таржимадаги кароматлари шунда 
куринадики, улар узбек адабиётшунослигида узок йиллардан бери 
туррунлашиб колган, купчилик томонидан эътироф этилган айрим 
атамаларни уз билганларича бошкача куллаб, гуё осонлик билан 
янгилик яратган кашфиётчилардек ном козонишга интилганлар. 
Бунга икрор булмок учун мажмуадаги бир жумлани, яъни 
классицизм намояндаларидан драматург Корнель маколасининг
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сарлавхасини укишнинг узи кифоя килади. Макола сарлав^аси 
муаллифлар томонидан: «Уч бирлик — вокра, вак̂ г ва жой бирликлари 
Халида мул оказал ар», — деб таржима килинган (237-бет). Бу сузларни 
укиган деярли хаР бир адабиётшунос дархол сарлавхадаги 
атамаларнинг шу пайтга кадар узбек тилида боищача шаклда, яъни 
«макон, замон ва харакат бирлиги» тарзида кулланиб келганлигини 
эслайди. М азкур атамалар урнига янгиларини , аникроги 
синонимларини таклиф этар эканлар, таржимонлар сузларининг 
маъноси Узтармаслигига суяниб, узларини кашфиёт яратган 
Кахрамонлар даражасига кутаришни кузлаганлар. Фак;ат бундай 
«кашфиёт» окдбатида улар адабиётшунослик атамалари айкаш-уйкаш 
булиб кетиш ини, натижада куз куриб, кулок эш итмаган 
чалкашликлар келиб чикишини уйлаб утирмаганлар. Адолат юзасидан 
шуни хам эътироф этиш керакки, китобдаги очеркларнинг у ер-бу 
ерида юкрридаги синонимлар урнида «макон, замон ва харакат 
бирлиги» атамаларининг кулланганини учратган эдик. Демак, бундан 
таржималарнинг иккинчи камчилиги, яъни уларда адабиётшунослик 
атамалари ни куллашда изчиллик, бир хиллик сакданмаганлиги 
Хакндаги хулоса келиб чикади. Деярли барча томонидан расман кабул 
Килингандек булиб долган кридага биноан кеча бир хил аталиб 
келган ходисалар бугун кимнингдир хохшига куратусатдан бодщача 
номлана бошланса, илм-фандатушунмовчиликдан, бетартибликдан, 
бошбошдок^ликдан ва окибатда инкироздан узга нарса юзага 
келмаслиги инсоният тарихида кайта-крйта исботланган. Гуё шу 
Хаки катни унутгандек, «макон, замон ва харакат» сингари расман 
Кабул килингандек булиб колган атамалар урнида «вокеа, жой ва 
вакт» сузлари ишлатилганлигидан китобни номдор олимлар, яъни 
фан номзоди-ю доктори эмас, балки узбек адабиётшунослигига 
энди кириб келган хамда унинг тажрибасидан, классицизм тарихидан 
деярли бехабар илмий ходимлар ёзгандек таассурот тугилади.

Китобдаги таржималарнинг номукаммал чикишига хозир деярли 
Хеч ким тушунмайдиган, хаддан ташкари архаиклашиб к°лган 
сузларнинг куллангани хам сабаб булган. Бунинг мисолини Квинт 
Гораций Флаккнинг «Поэзия илми» деган шеърий асари таржимасида 
учратиш мумкин. Очеркларда хам, мажмуада хам асардан куйидаги 
мисралар бир хилда келтирилган:

Хом шеърларни цабул этмас виждонли, онгли судья,
Дснилини чщит цилар, цоришщ байт остига
Крра тортар, такаббурлик пардозларин кесиб ташлар;
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Мутлоц шеърни равшанлашга мажбур этар; йул цуймас 
Тутал гапга... (26-бет).

Бу мисраларни укдгач, мен узим даре берадиган Узбекистан 
Миллий университети ва Жахон тиллари университетида к,изик,бир 
тажриба утказдим. Узбек филологияси ва хагщаро журналистика 
факультетларида ук^йдиган тахминан уч юз талаба орасига мен: 
«Муклок; шеър» хамда «Тутал гап» бирикмалари к;андай маънони 
англатади?» — деган савол ташладим. Буни к,арангки, уша 
талабалардан биронтаси мазкур сузларнинг маъносини тушунтириб 
беролмади. Демак, муаллифлар китобларига к;ачонлардир к^айсидир 
шоир томонидан кдпинган таржималарни киритар эканлар, улардаги 
хозир архаиклашиб крлган сузларни тушунарли кдлиш, ак;алли 
эскирган бирикмаларга изох бериш зарурлигини буткул унутган 
куринадилар.

Агар юкрридаги архаик унсурлар урнига «Мавхум шеър» ва 
«Мужмал гап» бирикмалари ишлатилганда, олам гулистон эди, чунки 
уша кичик тахрирнинг узи билан шеър тузилишига хеч бир путур 
етмагани холда, маъно хозирги замон учун тушунарлирок; шаклда 
ифодаланган булур эди. Муаллифлардан боища шоир таржимасига 
тахрир киритилганини эса изохдарда курсатиб утиш мумкин эди. 
Афсуски, каромат кетидан кувиш истаги бундай зарурий ва хайрли 
ишни хаёлга келтириш имконини крлдирмаган. Шу сабабли 
таржималардаги яна куплаб сузлар ёки бирикмалар тахрирга 
махгожлигича хамда замонамиз кишилари учун тушунилиши кийин 
шаклда ифодаланганича к,олиб кетаверган. Натижада деярли бутун 
китобнинг узи архаиклашаб кетганга ухшаб к;олган.

Китобдаги таржималар жуда ночор чикданлигининг асосий 
сабабларидан яна бири шундаки, муаллифлар улардаги услубга сайк;ал 
бериш хасида мутлак;о к;айгурмаганлар. Натижада таржималарда гализ 
ёки нотугри тузилган жумлалар, бир гапда битта сузнинг к^айта- 
к;айта такрорланиши, узбек тили синтаксиси к;оидаларининг купол 
бузилиши сингари иллатлар нихоятда купайиб кетган. Чунончи, 
таржималарда сузлар кончали к уйланмай такрорланаверганига икрор 
булмок; учун Пьер Даниэль Юэнинг «Романларнинг пайдо булиши 
хакдца рисола»сидан куйидаги икки жумлани ук;иш кифоя: «Илгари 
роман деб фак;ат наерда ёзилган романларни эмас, купрок, шеърий 
йулда ёзилган романларни хисоблашган...

Укувчини хушвак;т к;илиш гуё махоратли романнавис уз олдига 
куйган макрадцек туюлса-да, бу фак,ат асосий макрадга тобе булган
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макрад, бош макрад эса акдга угит бериш ва хулк-атворни тузатишдан 
иборатдир» (248-бет).

Куринадики, кучирмадаги биринчи жумлада «роман» атамаси 
уч карра, иккинчи гапда «максад» сузи турт марта такрорланган. Бу 
парчани укиган деярли х;ар бир талаба: «Таржимонлар узи «роман», 
«максад» сузларидан бошкасини хам биладиларми ёки тути кушга 
ухшаб ёдлаб олганларини такрорлайверадиларми?» — деган саволга 
жавоб тополмай кийналиши шубхасиздир. Услубнинг бу кадар 
хароблиги китобда илгари сурилган, тарриб килинган эстетик 
принципларга буткул номувофиклигини муаллифларнинг узлари 
сезмай колган куринадилар. Бинобарин, улар кейинрок китобда 
Буало тили билан адибларни мана бундай доно хикматларга амал 
килмокка даъват этгандек буладилар:

Истайсизми, сизни севсинлар жондан,
Крчинг бир хилликдан, цочингиз ундан!
Минтллаб оцувчи, якранг сатрлар 
Ущу дарёсига бизни FCtp% этар (259-бет).

Буалонинг ушбу мисралари олинган «Шеърий санъат» асари 
таржимаси китобда энг яхши чикканлигини эътироф этган холда, 
бошка рисола-ю маколалардан аксариятини узбекчалаштиришда 
унинг услубий гузаллигидан акалли заррача сакданмаганлиги 
кишида чексиз афсус-надомат уйготишини хам кайд килиб утиш 
зарур булади. Шуни айтсалар керак-да: «Илмига амал килмаган 
мулладан устига китоб ортилган эшак яхши», — деб.

Нихоят, таржималар услубининг рализлигини тугдирган 
омиллардан яна бири шундаки, муаллифлар айрим уринларда хозирги 
узбек тилининг хаммага маълум ran тузилиши коидаларига очикдан- 
очик амал килмагандек таассурот колдирадилар. Китобда ran 
тузилиши коидалари кандай бузилганлигини тасаввур килмок учун 
юкоридаги рисоладан ушбу парчани укиш кифоя: «Давримизнинг 
одатига мувофикбу тарихлар насрда баён килиниши, махорат билан 
ва муайян коидалар асосида иншо килиниши лозим, чунки акс 
Холда шаклсиз бир уюм хосил буладики, унда на тартиб ва на 
гузаллик булмайди» (248-бет).

Аслида кучириб келтирилган жумладаги кесим «булади» шаклида 
берилиши зарур эди, чунки узбек тили синтаксиси коидаларига 
кура бир гапда «на» инкор борловчиси икки-уч марта такрорланса, 
унинг кесими булишли феъл тарзида кулланиши талаб килинади.
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K,h3hfh шувдаки, таржималарда жуда кунгилсиз ок;ибатларга 
олиб келган каромат курсатишга чираниш хуружи китобнинг изохдар 
Кисмида бир мунча суниб к;олгандек туюлади. Бунинг сабаби 
шундаки, муаллифлар к;айси асар таржимасини такдим этмасинлар, 
улардаги нотанишрок; булиб колган унсурларга рус тилидаги 
манбалардаги изохдарни узбекчалаштирган холда кучириш билан 
чекланганлар. Улар китобдаги барча таржималар хозирги замон 
китобхонига тушунарли чикиши учун узларидан хам изохпар кушиш 
зарурлигини унутганга ухш айдилар. Б унинг окибатида 
таржималардаги айрим сузлар хозирги давр кишилари учун м утлакр  
тушунилмайдиган булиб чиркан. Фикримизнинг исботи учун 
Корнелнинг юкррида тилга олинган макрласидан куйидаги парчани 
укиш уринли булади: «Ечимда иккита нарсадан ^очмок, керак: 
максадларнинг одцийгина узгариши ва машинадаги худодан» (242- 
бет).

Очигини айтсам, мен бу ердаги «машина» сузи кандай маънони 
билдиришини англаб етмадим. Корнель яшаган XVII асрда бизнинг 
замонимиздаги машиналар ёки автомобиллар булмаган. Шундай 
экан, юкоридаги парчани укиган хар бир одамда: «Корнель 
замонидаги сахналарда худолар кандай машиналарга жойлаштирилган 
Холда курсатилган?» — деган мантилий савол турилади. Унга жавоб 
бермок учун Корнель замонидаги «машина» атамасига изох хавола 
этиш зарур эди. Ушандай изох йуклиги учун Корнель «машина» 
деганда нимани кузда тутганлиги хозирги замон китобхонига 
бутунлай крронри булиб колган.

Англашиладики, Д. Куронов ва Б. Рахмоновларнинг «Fap6 
адабий-танкидий тафаккури тарихи очерклари» укув кулланма- 
хрестоматиясидаги илмий фасллар хам, таржималар хам, тил ва 
услуб хам, изохлар хам куп жихатдан номукаммал, ночор, хароб 
чиккан. Демак, деярли хар жихатдан ярок;сиз сузлар тарами 500 
нусхада китоб х°лида босиб чикарилганини эрта пишган фан 
номзоди ва докгорининг уз кароматлари-ю афсунлари билан бутун 
илм ахлини лак;иллатишга интилишдан бошк,а хатти-харакати деб 
бахолаб б^лмайди. Фак;ат афсунгарлар канчалик устомон 
булмасинлар, балки турт эчкини раксга туширсалар туширарлар-у, 
лекин бутун таълим оламини ёки жамиятни уйната олмасалар керак, 
чунки бутун халк бефарклик, билимсизлик, нодонлик касалига 
йулитдан эмас ва йуликмайди хам.

99



ФАИ Л АР CA1I ГАМ И

Хар гал “Эски мактаб” деган суз бирикмасини эслар эканмиз, 
дархол хаёлимизда ёзувчи Садридин Айнийнинг худди шу номдаги 
к,иссаси ва унда тасвирланган дахшатли манзаралар жонланади. 
Айник;са, улар орасида укувчиларнинг товонларига таёк; билан аямай 
урилгани, оёк; ёрилиб, к;он отилиб турган яра ичига туз сепилгани 
ва ёш боланинг дод солиб чинк;иргани хар доим ёдимизга тушганда, 
бутун вужудимиз ларзага келади хамда онгимизда беихтиёр: “нахотки 
барча эски мактаблар худди шундай бешафкат калтак тизими асосига 
курилган булса?” — деган савол тугилади. Агар ушандай машъум 
тартиблар хукм сурган булса, асрлар давомида улкамиздаги эски 
мактаблардан Форобий, Беруний, Абу Али ибн Сино, Мирзо Улугбек 
ва Алишер Навоийдек буюк алломалар-у шоирлар етишиб чик,иши 
мумкин эмас эди. Бундай хаёлга борар эканмиз, онгимизда: “балки 
1480 йилдан кейин юртимиздаги мактабларда дунёвий фанларни 
УКитиш жуда чеклаб куйилиши натижасида улар Айний тасвирлаган 
ахволга тушиб к;олганмикин?” — кдбилидаги мулохаза тугилади. 
Ундай десак, адиб тасвирлаган уга аянчли манзара хукм сурган 
мактабдан Садриддин Айнийдек ёзувчининг узи цандай етишиб 
чикди экан, деган навбатдаги крнуний савол рухимизда безовталик 
уйготади. Саволларга жавоб кдаирар эканмиз, беихтиёр: “Садриддин 
Айний эски мактаб иллатларини бироз бурттириброк,, ошириброк, 
курсатган булса ажаб эмас”, — деган хулосага келамиз. Онгимизда 
шу хилдаги мушохадалар тугилишига таникди адабиётшунос олим 
Улугбек Долимовнинг “Туркистонда жадид мактаблари” номли 
китоби (Т., Университет, 2006) туртки берди. Бунинг сабаби 
шундаки, китоб муаллифи цайсидир ук;итиш усулини нукул к;оралаш 
ёки окдаш йулидан бормай, к;адим замонлардан то XX асрнинг 
бошларигача улкамизда мавжуд булган деярли барча мактаблар-у 
мадрасалар хакдда холис ва хакдоний тасаввур тугдиришга интилган. 
Уз мак^садига эришмок; учун Улугбек Долимов китобида уша 
мактабларнинг уч хил куриниши, яъни усули таахажжи (хижо 
усули), усули маддия (чузиш усули) ва усули савтия (товуш усули) 
хак;ида тарихий хамда назарий йусинда муфассал маълумот беради. 
Тарихимизда мавжуд булган мактаб ва мадрасалар тугрисида 
мушохада юритар экан, муаллиф хар бирининг узига хос 
хусусиятларини, чекланган томонларини хамда афзалликларини руй- 
рост курсатишга харакат килган. Жумладан, у XX аср бошларигача 
юртимизда энг кенг тарк;алган мактабларнинг келиб чикишини мана
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бундай тарзда изохлайдй: “VIII асрдан бошлаб Марказий Осиё араблар 
томонидан босиб олингач, халифа хамма масжидлар кошида 
мактаблар очиш хакида буйрук берди. Асосан масжид имоми угил 
болаларни йигиб укита бошлади”.

Факат Улугбек Долимов эски мактабларда, асосан, угил болалар 
укитилганини таъкидлагани холда, бу далилни уша укув 
юртларининг чекланган томони сифатида талкин этмайди. У 
холислик юзасидан утмишда кизлар учун хам кандайдир мактаблар 
булганлигини, факат улар махсус биноларда эмас, балки хароб 
холда, яъни отинойилар уйида жойлашганлигини аникдалиллар, 
хусусан, чор хукуматининг махаллий мактаб ва мадрасалар буйича 
назорат комиссияси бошлиги В.Наливкин хатлари воситасида 
курсатиб берган. Эски мактаблардаги укитиш тартибини тахдил килар 
эк ан , китоб м уаллиф и уни нг бутунича таёк  тизим и га 
асосланганлигини рукач килавермайди, балки уша укув юртларидаги 
таълимнинг мохияти, кулами, асосий фанлари ва методикаси хакдца 
атрофлича маълумот беради. Хусусан, университетда педагогика утган 
булсак хам, менга Улугбек Долимов китобида усули таахажжи, 
усули мадция ва усули савтия тугрисида берилган маълумотларнинг 
купчилиги буткул янгиликдек туюлди. Юкоридаги атамалар 
илгарилари хам унда-мунда кулогимга чалинган булса-да, уларнинг 
юзага келиши, узаро фаркдари ва методикаси юзасидан илк бор 
Улугбекнинг мана шу китобидан атрофлича тасаввур олгандек 
булдим. Бунинг сабаби шундаки, бизларга университетда педагогика 
фани укитилган булса-да, купрок Европа ва Россиядаги таълим 
тизими юзасидан билим берилиб, Урта Осиёдаги эски мактаблар 
мохияти, асосан, “кора” буёкдар ёрдамида очилар эди.

Эски мактаблардаги таълим куринишлари хакидаги умумий 
маълумотлар билан бир каторда Улугбек Долимов китобида улар 
юзасидан биринчи марта педагогикамизга олиб кирилган янгиликлар 
Хам учрайди. Чунончи, муаллиф эски мактабдаги укитиш усуллари 
устида фикр юритар экан, 1851 йилда худди шу масала юзасидан 
Вожид Али Мужмалий деган муаллимнинг “Матлаъ-ул улум ва 
мажмаъ ул-фунун”, яъни “Илмлар боши ва фанлар йигини” номли 
китоби яратилганлигини эслатадики, бу далил аввалги педагогикага 
оид нашрларнинг биронтасида учрамайдигандек куринади. Гарчанд, 
таълим методикасига оид махсус китоб яратилган экан, уз-узидан 
мазкур далилдан эски мактабларни тулигича яроксиз деб хисоблаш 
уринсиз эканлиги хаквдаги илмий хулоса келиб чикади. Шу хилдаги 
янгиликлар ва педагогика фанимизни бойитувчи умумлашмалар
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Улугбек Долимов асарида нщоятда куп булиб, уларнинг барчасини 
санаб ёки тавсифлаб утиш учун китобни к;айтадан ёзиб чик;иш зарур 
булади.

Эски мактаблардаги ук^итиш усулларини тулотича крралаш 
фикридан йироц булса-да, Улугбек Долимов замонлар утиши билан 
Европада х,ам, Туркистонда хам улардан воз кечиш зарурати 
тугилганлигидек тарихий хак,ик;атдан куз юммайди, балки бу 
Ходисанинг сабабларини, руй беришидаги ижтимоий, сиёсий, 
иктисодий шароитларни ва илмий омилларни муфассал тахяил 
Кил и ш йулидан боради. Албатта, муаллиф мактабларни янгилаш 
заруратини тувдирган асосий сабабни, биринчи навбатда, мазкур 
укув юртлари ривожининг ички крнуниятларидан, яъни XIX асрда 
улар тушиб долган вазиятдан кидиради. Хусусан, у эски 
мактабларнинг умри тугаганлигидаги бош сабабни куйидагича 
изохлайди: “Форобий, Беруний, Ибн Сино, Улугбек, Навоий каби 
буюк жахоний мутафаккирларни тарбиялаб етиштирган анъанавий 
миллий мактаблар XVI асрдан бошлаб жахон тараккиётидан бутунлай 
узилиб крлган, бунинг устига, мустамлака тузуми туфайли 
пароканда ахволгатушган” эди (3-бет).

Кучирмадан куринганидек, эски мактабларнинг янгиланишини 
так;озо кдлган иккинчи мухим ижтимоий омил сифатида китобда 
XIX асрнинг урталаридан Туркистоннинг Россия мустамлакасига 
айланишидек тарихий х°Диса кайд к;илинади. Фак^ат бу ходиса 
талк;инида муаллиф эндиликда эскирган йулдан, яъни Россияга 
кушилишнинг нукул профессив ахамиятини таъкидлаш тамойили 
изидан бормайди. У Россияга кушилишнинг Туркистон халкдари, 
хусусан, махаллий мактаблар такдирида муайян прогрессив ахамияти 
булганлигини, яъни газеталар чик;арилгани-ю рус-тузем мактаблари 
очилганлигини эътироф этгани холда мазкур тарихий ходисага 
илгаригидан бош^ачарок;, аникроги, холисрок; назар ташлашга 
Харакат килган. Натижада Улугбек Долимов тарихимиз ёки 
педагогикамизда илк бор чор хукуматининг, мустамлакачиларнинг 
Урта Осиё халкдарига ва таълим сохасига муносабатида уларни 
итоатда тутиш, тарак;к;иётини чеклаш хамда пировардида 
руслаштириш сиёсати устунлик кдпганлигини ишонарли далиллар 
ёрдамида исботлаб беришга муваффак, булган. Жумладан, бу фикрни 
исботлашда Россия маориф министри Д.А.Толстойнинг 1870 йилда 
билдирган бир фикри, аникроги: “Бизнинг Ватанимизда яшовчи 
барча бегона (рус булмаган) халкдарнинг маълумотли булишининг 
охиргй максади, шубхасиз, уларни руслаштириш ва рус халк,и билан
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бирлаштиршццан иборат булиши керак”, — деган фармойиши таянч 
нуктаси сифатида хизмат к;илган. Мазкур фикр факат чор 
амалдорларигагина тааллукди булиб колмай, анча машхур, нуфузли 
рус зиёлилари томонидан хам сиёсат даражасига кутарилганлигини 
тулик; намоён килишга интилар экан, китоб муаллифи гоятда 
кутилмаган ва кишини чексиз хайратга солациган далилларни 
келтиради . Улар орасида, айник;са, машхур ш аркш унос 
Н.Ильминскийнинг мустамлака халкдарига муносабат хакидаги 
Карашлари укувчида бу олимга нисбатан зиддиятли мулохазалар-у 
туйрулар уйротади. Анча вактдан бери биз Н.Ильминскийни 
“Бобурнома”дек улкан асарни рус тилига таржима кдлган билимдон 
олим ва узга халкдар маданиятини бехад кадрловчи зиёли сифатида 
тасаввур к;илиб келар эдик. Унинг Улугбек Долимов китобида 
келтирилган карашлари бундай тасаввурларни чилпарчин к;илиб 
ташлагандек булади. Чунончи, Н.Ильминскийнинг кишини чексиз 
дахшатга соладиган карашларидан бири сифатида куйидаги сузпарини 
кучириб келтирмасликнинг иложи йук;: “Олимлардан ва уга билимли 
ук;итувчилардан эхтиёт булинглар. Ута одобли ва муккаси билан 
динга берилган оддий одамларга нисбатан уларни катти к, кузатув 
остига олинглар. Рус билимини олмаган, рус тилини билмайдиган 
фанатик биз учун русча билим олган татарга Караганда яхширок, 
янада ёмони аристократ, ундан хам ёмони университет билимини 
олган кишидир. Биз учун энг муносиб одамлар рус тилини яхши 
билмаслигидан кизарадиган, анчагина хато билан ёзадиган, 
губернатордангина эмас, оддий маъмурларимиэдан куркиб турадиган 
кишилардир” (36-бет).

Бу сузлар бизнинг куз унгимизда Н.Ильминскийни хакикий 
маърифатпарвар олим эмас, балки мусгамлакачиларнинг маддохига, 
улар учун зулм пичогини кайраб берувчи малайга айлантириб куяди. 
Унинг китобда келтирилган мана бу иккинчи караши эса, 
мусгамлакачиларнинг махаллий мактабларга нисбатан юргизган 
сиёсатининг хакикий баш арасини очиб таш лайди. М ана, 
Н.Ильминскийнинг уша, яъни жадид мактаблари тугрисидаги 
сузлари: “Тараккиёт сари юз тутиб, ислох булаётган мусулмонлик 
Fap6 маданияти келтириб чикарган техник имкониятлардан 
фойдаланса, шу билан бирга, замонавий мактаблар очишга кучини 
сафарбар этса, у янги тарихий боскичга чикади ва насронийлик 
учун жиддий хавф тугдиради. Шу сабабли Гаспарали илгари сураётган 
жадидчилик окимига карши чикишга мажбурмиз. Рус хукумати ва
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зиёлилари жадид мактабларининг очилишига рухсат бериш билан 
узлари утирган дарахт шохини кесмокдалар” (36-бет).

Э нди бу сузлар Н .И л ьм и н ски й н и  ш арк  м аданияти 
дурдоналарининг кадрловчисидан мустамлака халкдарининг 
равнакини куролмайдиган, уларни абадий кулликка мадкум этувчи 
ашаддий душман к;иёфасига тушириб куяди. Унинг сузлари 
воситасида У .Долимов уз китобида чор мустамлакачиларининг У рта 
Осиё халкдарига ва хусусан, уларнинг таълим тизимига нисбатан 
юргизган сиёсатининг авра-астарини очиб ташлайди. Китобдан чор 
мустамлакачилари Урга Осиё халкдарини абадий жщолатда сакдашга 
интилгани ва шу сабабли янги усул мактабларига хар жихатдан 
тускинлик к,илганлиги, натижада махаллий ахоли орасидан мазкур 
сиёсатга карши жадидчилик харакати хамда унинг таълим дастури 
етилиб чикканлиги табиий, конуний х°диса эканлиги яккол 
англашилади. Янги усул мактабларининг юзага келишини такозо 
этган мана шу ижтимоий шарт-шароитларни асослашга хизмат 
килган юкоридаги каби далилларни китоб муаллифи Россия 
марказидаги архивлар, кутубхоналар, хорижий мамлакатлардаги 
нашрлар ва Узбекистондаги матбуоту чексиз куп муассасалардан 
кидириб топган. Жумладан, Н.Ильминскийнинг юкоридаги сузлари 
унинг мукддцас синод обер-прокурори К.П.Победоносцевга ёзган 
хатидан хамда Мехмет Саройнинг 1987 йилда Анкарада нашр этилган 
“Турк дунёсида таълим ислохоти ва Гаспарали Исмоил” номли 
китобидан олинган. Демак, УДолимовнинг тадкдк;оти узок; йиллик 
изланишларнинг ва захматга тула мехнатнинг самараси хисобланади.

Агар У.Долимов юк;оридаги каби фикрларни келтириш билан 
чекланганда, “ха, энди улар баъзи рус мустамлакачиларининг 
шахсий мулохазаси-да”, -  деб уйлашимиз мумкин эди. Лекин 
У.Долимов китобининг кейинги сахифаларида шундай кизик; 
далиллар келтирадики, улардан юк;оридаги карашлар курук сузгина 
булиб колмай, айни уша мак;сад, яъни мустамлака халкдарини 
жахолатда сакдаш йули билан руслаштириш учун кураш чоризмнинг 
давлат сиёсатига айлантирилганлиги яккол англашилади. Бунга икрор 
булмок учун китобдаги  жуда к;изик бир д али лн и , яъни 
Мунавварк;ори Абдурашидхоновнинг Сирдарё вилояти халк; Укув 
ю ртлари ди ректори  С .М .Г рам ен и ск и й га  йуллаган 
“Илтимоснома”сини эслаш уринли булади. 1911 йилда ёзилганбу 
хатида Мунавваркори Тошкент шахрида узи очган янги усул 
мактабида рус тили ук;итишга рухсат сУраган эди. Юзаки Караганда, 
бу илтимос махаллий халкдарни руслаштириш учун курашаётган
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мустамлакачиларга айни мудцаодек куриниши мумкин эди. Ахир 
уларга хам бироз булса-да рус тилини билган одамни руслаштириш 
осонрок; кечиши маълум эди-ку? Фак;ат шундай булгани холда рус 
амалдори Мунавварк,орининг илтимосига жавоб к,айтаришга, яъни 
унинг мактабида рус тили дарслари утилишига рухсат беришга 
шошилмайди, чунки у Н.Ильминский таклиф этган сиёсатдан келиб 
чик,иб, махаллий ёшларни имкон борича купрок, жахрлатда сакдашни 
маъкул курар эди. Шунга кура оддий бир “Илтимоснома”га уч 
йилдан кейин ижобий жавоб кдйтарилади. Бирок, шунда хам барча 
илм даргохларида эмас, балки факдт Мунавварк,орининг мактабида 
рус тили дарслари утилишига рухсат берилади. Бундай к,изик,арли 
маълумотлар махаллий халкдарни жахолатда сакдаш йули билан 
руслаштириш макради мустамлакачилар томонидан фак,ат сузда эмас, 
балки амалда давлат сиёсатига айлантирилганлигини шубха 
тувдирмайдиган даражада исботлашга имкон берган.

Чоризмнинг мана шу гайриинсоний давлат сиёсатига нисбатан 
акс-садо сифатида майдонга келиб, миллат равнакд ёшлар бахти 
ва усули савтия тантанаси йулида кураш заруратини так,озо кдлган 
энг мухим омил тарзида китобда жадидчилик харакати курсатилган. 
Жадидчилик харакати билан усули савтия мактаблари орасидаги 
мазкур узвий богликдик китобда мана бу тарзда аник, ва лунда 
ифодаланган: “Жадидчилик харакатинингтамал тоши усули жадид 
мактабларидир. Бу — жадидшунослар томонидан якдил эътироф 
этилган фикр. Бу харакатнинг асл мак,сади миллатнинг узлигини 
танитиш, ижтимоий-сиёсийтузумнитубдан ислохк,илиш, миллат, 
Ватан истикдоли эди” (3-бет).

Мазкур к,арашини асослаш учун китоб муаллифи жадидчилик 
Харакатининг намояндаларидан Исмоил Гаспарали, Мунавварк,ори 
Абдурашидхонов, Бехбудий, Абдулла Авлоний, Исхок,хон Ибрат, 
Суфизода, Х,амза каби миллат фидойиларининг усули савтия 
ХаьдДаги таълимотларини ва янги мактаб яратиш йулидаги 
курашларини бир-бир тахлилдан утказади. Усули савтия тантанаси 
йулидаги Жадидлар курашининг самаралари сифатида китобда XX 
аср бошларида Фаргона водийси, Тошкент, Самарканд, Бухоро, 
Хива, Урганч шахарларида бирин-кетин янги мактаблар очилиши, 
ёпилиши ва к;айтадан оёкка куйилиши манзаралари марок, билан 
чизилади. Чор мустамлакачилари ва махаллий мутаассибларнинг 
к;аршилигига к;арамай, Урта Осиёнинг деярли хамма йирик 
шахарларида усули савтияга асосланган укув юртларининг 
кузикрриндай купайиб кетиши манзарасидан жадид мактабларининг
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пайдо булиши миллат тарак^иётидаги к,онуний ходиса эканлиги 
туррисидаги хулоса уз-узидан келиб чикдаи. Худди шу умумлашма 
Улугбек Долимов тадк,ик,отининг бош илмий концепцияси 
Хисобланади.

Жадид мактабларининг юзага келиши мук;аррарлигига 
ишонтириш учун муаллиф унинг эски билим даргохларидан фаркди 
хусусиятларини ва энг мухими, ноёб устунликларини, афзал 
томонларини киёсий тахлил воситасида намоён кдлади. К,иёсий 
тахлил билан танишар эканмиз, муаллиф эски ва янги мактаб 
уртасидаги фаркдар хамда усули савтиянинг устунликлари юзасидан 
педагогикамизда илк бор гоятда аник; маълумот берганлигига икрор 
буламиз. Унинг муфассал хикоясидан англашилишича, эски 
мактаблардан фаркди холда жадид укув юртларида, аввало, диний 
дарсларни цисман камайтириш хисобига дунёвий ф а н л а р г а  
кенгро^урин берилган. Иккинчидан, янги мактабларда гуманитар 
илмлар, хусусан, адабиёт дарслари асосий урин тутгани холда, 
табиий фанларга хам алохида эътибор кэратилган. Учинчидан, уларда 
Бехбудийнинг “икки тил эмас, турт тил зарур”, — деган шиоридан 
келиб чик,иб, чет тиллар чукуррок, ургатила бошланган. Туртинчидан, 
янги мактаблардаги таълим тизими имкон борича дунёдаги 
ривожланган мамлакатлар маорифи даражасига як^инлаштирилган. 
Шунга кура уларда калтак тизими тугатилиб, укувчиларни жазолаш 
ёки рагбатлантиришнинг маданийрок; шакллари кулланилган. Ва 
нихоят, бешинчидан, жадид мактабларида угиладиган фанларнинг, 
айникса, адабиёт дарсларининг уцитилиш методикаси ишлаб 
чик;илган. Китоб муаллифи мазкур хусусиятларни бизга ухшаб тартиб 
разами буйича санаб чик;иш билан чекланмайди, балки уларнинг 
чиндан хам ам алиётда м авж удлигига М унавварк;ори 
Абдурашидхоновнинг “Намуна” мактаби хакдаа атрофлича маълумот 
бериш воситасида ишонтиради. Муаллиф Мунавваркррининг мактаби 
чиндан хам асос эътибори билан янги булганлигини исботлаш учун 
унда укиш неча йил давом этганлиги, к;айси синфда кандай фанлар 
утилганлиги, дарслар неча да^икд чузилганлиги, ота-оналар к,ай 
тартибда хак тулаганлиги, болаларнинг танаффусда нима 
кдлганлиги, к,андай овк;атланганлиги ва бошк;а тафсилотлар юзасидан 
нихоятда кенг куламли маълумот беради. Мунавварк;ори мактаби 
туррисидаги марокди хикоя укувчиларда, хусусан, менда ранг-баран г 
туйрулар, уйлар ва таассуротлар турдиради. Хусусан, хикоя билан 
танишар эканман, аср бошларида менинг отам Мириди Содикрн 
худди уша Мунавваркори мактабида ук;иганлигини эслаб, калбим
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шодликка тулиб кетди. Шу ходисани хотирлар эканман, онгимдан 
беихтиёр: “Агар отам уша жадид мактабида Укимаганда ва 
замонининг етук муаплимларидан бири булиб етишмаганда, балки 
мендек кузи ожиз фарзандининг махсус мактабда у киши хакида 
Кайгурмаган булиши мумкин эди хамда у фан доктори даражасига 
кутарилиш у ёкда турсин, буткул жахолат дунёсида к;олиб кетиши 
Хеч ran эмас эди”, — деган уйлар утди. Демак, Улугбек Долимовнинг 
Мунавваркори мактаби хащцаги кизикарли хикоясидан усули жацид 
укув юртлари таълим тизимимизнинг кейинги равнаки ва кишилар 
бахт-саодати учун порлок йул очган омил булганлиги туррисидаги 
хулоса мантилий равишда келиб чицади.

Жадид мактабларига хос дастлабки турт хусусиятни китоб 
муаллифи М унавваркори очган Укув ю ртининг муфассал 
манзарасини гавдалантириш оркали юзага чицарган. Бешинчи 
хусусиятни эса у жадид мактаблари учун тузилган дастлабки 
дарсликлар, укув ва методик кулланмаларнинг бирма-бир тахдили 
ёрдамида курсатиб берган. Ж умладан, китобда Саидрасул 
С аи д ази зовн и н г “У стоди ав в ал ” алиф босидан  бош лаб, 
Мунавваркори, Бехбудий, Авлоний, Хамза Хакимзода Ниёзий, 
Али Аск;ар Байрамали Калинин, Муминжон Мухаммаджон угли, 
Ахмадхужа Эшон, С.М.Грамениский ва бошк;а муаллимларнинг 
йигирмадан ортик; китоби тавсифлаб чикдлганки, бу хам Улугбек 
Долимов тадкикр™ катта захматнинг, яъни хозир кулга киритилиши 
амри махол асарларнинг топилиши ва тахлилдан утказилишидек 
ofhp мехнатнинг самараси эканлигидан гувохлик беради.

Дастлабки дарсликлар-у кулланмалар тахлилидан жадид 
мактабларида тил ва адабиёт укитиш методикасининг айрим 
замонавий куртаклари ниш ота бошлаганлиги англашилади, чунки 
Улугбек Долимов куплаб мисоллар ёрдамида бадиий асар утишнинг 
баъзи хозирги усуллари уша вакглардаёк шакллангаклигини исботлаб 
берган. Чунончи, у бехисоб далилларга таянган холда жадид 
мактабларидаги тил ва адабиёт укитиш методикаси юзасидан 
куйидаги умумлашмани илгари суради: “Хулоса килиб айтганда, 
Саидрасул Саидазизов, Абдулла Авлоний, Махмудхужа Бехбудий, 
Мунавваркори Абдурашидхонов, Абдукодир Шакурий, Хамза каби 
жадид педагоглари XX аср тонгида биринчилардан булиб укитишда 
янги педагогик технологияларга асос солдилар, огзаки ва ёзма нутк 
устиришнинг, ифодали укиш нинг янги шаклларини ишлаб 
чикдилар” (115-бет).
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Энг кизиги, жадид мактабларидаги тид ва адабиёт ук,итиш 
услубиятини тахлил кдлар экан, муаллиф унда хозирги кунларимиз 
учун ибратли жихатлар борлигини хам аникдашга муваффак; булган. 
Хусусан, жадид мактабларида ёзма нутк; устиришга катта ахамият 
берилганини эслатар экан, Улугбек Долимов хозирги даврда битирув 
ва кириш имтихонларидан иншо олиб ташлангани уша самарадор 
анъанадан чекиниш булганлиги хамда шу кунларнинг узидаёк; 
ачинарли ок,ибатларга олиб келаётганлиги тугрисида куюнчаклик 
билан мушохада юритади. Мушохадалар орасида китоб муаллифи 
жадид мактабларида тил ва адабиёт укдгиш сохасида яна бир ибратли 
Хамда кизи^арли жихат булганлиги, яъни Абдулла Авлоний огзаки 
нуткни устиришда техника воситаларидан фойдаланганлиги хакддаги 
унутилган ходисани эслатади. Унинг ёзишича, Абдулла Авлоний 
1911 йилда мактаб укувчиларидан болалар хори тузиб, узининг 
“Мактабга таршб” шеърини айтгирган ва граммофон пластинкасига 
ёздирган. Сунгра дарсларда уша пластинкалардан фойдаланиб, 
болаларга шеърни ифодали ук;иш ургатилган. Албатта, бундай 
далилларни хам тадк^кртчи осмондан олмаган, балки отаси Субутой 
Долимовдек муътабар аллома хотиралари асосида жонлантирган. Бу 
далилдан уз навбатида хозирги даврда таълим сохасига замонавий 
техника ва технология ютукдарини имкон борича купрок, татбик; 
эта бориш зарурлиги тугрисидаги хулоса юзага чикдци. Демак, 
китобда деярли хар бир тафсилотнинг, маълумотнинг, матннинг, 
хотиранинг ва улар устидаги мушохадаларнинг муттасил далиллаб 
борилиши Улугбек Долимовга педагогикамизни, хусусан, адабиёт 
ук;итиш методикамизни бойитувчи хамда энг мухими, ишонарли 
умумлашмалар чик;ариш имконини тугдирган. Лекин Улугбек 
Д олим ов китоби  фак;ат педагоги кам и зга  эм ас, балки 
адабиётшунослигимизга хам кушилган сезиларли хисса хисобланади, 
чунки унда жадидлар яратган ва янги макгабларда ук;итган бадиий 
асарларни  туш униш га, хис к;илишга, гоявий -услуби й  
хусусиятларини, ижтимоий-эстетик мохиятини англаб етишга имкон 
берадиган куплаб уй-мушохадалар, кузатишлар хамда асосланган 
^арашлар мавжуд. Жумладан, муаллиф Абдулла Авлонийнинг “Нима 
кимники” шеърини тахлил к;илар экан, унда “аччик; кинояли оханг 
носоглом тузумни фош этишда асосий курол вазифасини утаган”,
— деган к;изик; бир кузатишни (109-бет) уртага ташлайдики, бу 
фикр асарнинг гоявий мохиятини очишда жуда уринли топилган 
калидга айланади.

108



Бадиий асарлар юзасидан илгари сурилган карашлар-у 
кузатишларни асослашда Улугбек Долимов адабиётшуносликда 
синалган усуллар-у воситалардан хам унумли ва уринли фойдаланган. 
Масалан, у болалар учун ёзилган асарларнинг тили устида мушохада 
юритар экан , шу масала ю засидан машхур рус ёзувчиси 
Л.Н.Толстойнинг куйидаги сузларини кучириб келтиради: “Болалар 
билан кундалик хаётнинг ж иддий масалалари тугрисида 
фикрлашганда, адабиёт уларга уз тилида мурожаат кдлиши керак. 
Бу тил (болалар тили) ажратиб олинган махсус суз ва иборалар 
эмас, балки умумхалк; тилининг болалар дунёк^арашидаги узига хос 
хусусиятларини хисобга олган шаклидир”.

Куплаб мисоллар ёрдамида Улугбек Долимов ynyF ёзувчининг 
ижодий тажрибасидан келтириб чикарилган бу сузлар болалар учун 
ёзилган асарларнинг узига хослигини гоятда хакдоний акс 
эттирганлигини исботлаб берган.

Келтирилган мисоллар Улугбек Долимовнинг китоби куп 
жихатдан адабиётшуносликнинг самарадор тамойиллари асосида 
ёзилганлигини ва худди шу сохани бойитувчи унсурларга эга 
эканлигини якдол тасдикдайди.

Агар китобнинг нук;сонлари тугрисида гапириш шарт булса, 
фак;ат ундаги аён куриниб турган бир камчилик устида тухталиб 
утиш уринлидек туюлади. Бу камчилик шундан иборатки, баъзи 
бадиий асарлар устида фикр юритганда, муаллиф уларнинг гоявий 
мохиятини анча ишонарли очгани холда, мазмуннинг к;андай 
ифодаланганлиги, яъни бадиий кийматини етарли даражада ёритмай 
кетаверганга ухшайди. Бунга икрор булмок; учун яна “Нима 
кимники” шеърини эслаш Уринли куринади. Унинг гоявий 
йуналишини юкрридаги тарзда тугри белгилагандан кейин 
тадк;ик;отчи асарнинг куйидаги матнини кучириб келтиради:

Гар фацир улсанг, демас долине надур?
Мехрибонлир олтину денгоники ?
Эски тун булсанг, булурсан хору зор,
Иззату уурмат туни янгоники.
Илмдан бойлик кщорида турар,
Су^бату мажлис силлиц саллоники.
Нега хомуш улдинг, эй ax îu хирад,
Булди дунё кори шармандоники.

Ушбу матндан кейин муаллиф: “Бундай шеърлар ифодали 
ук;ишнинг охангдор чикдши учун хизмат кдяади ва укувчиларни 
Хаяжонга солади”, — деб ёзади (110-бет). Фак;ат бу хулосага ишониш
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кийин, чунки шеърнинг бадиий жих;атдан жуда заифлиги ва 
тилининг ута ночорлиги асар хакида кутаринки охангда гапиришга 
имкон бермайди. Аввало, шеърда “денгоники”, “янгоники”, 
“саллоники”, “шармандоники” сингари сузларнинг барчаси сохта 
кофия хосил килиш учун бузиб ишлатилганлиги Абдулла Авлоний 
асарларининг тили мукаммаликдан анча йироклигини курсатади. 
Иккинчидан, “Илмдан бойлик юкорида турар”, -  мисрасида 
ш еърнинг вазни хам, кофияси х;ам, рукнлари хам буткул 
бузилганлиги асарнинг бадиий савияси анча пастлигидан далолат 
беради. Учинчидан, “Иззату хурматтуни янгоники”, — дейилганда, 
эркаклар либоси хотинга кийгизиб куйилгани инобатга олинса, 
шеърда оддий хаёт хаки кати хам сакуинмаганлиги аён булади. Шу 
сабабли У.Долимов китобида “ Нима кимники” шеъри юзасидан 
билдирилган фикр бирёкламарок ва кутаринкирок; булиб колган. 
Хайриятки, китобда бундай уринлар куп эмас. Шунга кура китобни 
хозирги узбек адабиётшунослигини хам бойитувчи тадки котл-ip 
Каторига кушиш мумкин.

Машхур хинд кинофильмида айтилишича, икки дарё кушилган 
жой Сангам деб аталади. Гарчанд, Улугбек Д олимовнинг 
“Туркистонда жадид мактаблари” китоби педагогикамиз ва 
адабиётшунослигимизни туташтирувчи, энг мухими, иккаласини 
бойитувчи тадки^от булиб чиккан экан, уни Узига хос фанлар 
Сангами деб аташ уринли хисобланади.

КДРДОШЛИК САОДАТИ

Мен бу сарлавхани таникди адабиётшунос Рахматилла Иноюмов 
Калами га мансуб маколаларнинг биридан олдим. “К,ардошлик 
саодати” бирикмасини у уз асарларида кайта-кайта ишлатади. Бунинг 
сабаби шундаки, халклар уртасидаги дустликни, кардошликни 
Р.Иногомов улар равнакининг, бахт-саодатга эришувининг асосий 
омилларидан бири деб хисоблайди. Совет замонида бу хакикатнинг 
шубхасизлиги кайта-кайта тасдикланган, яъни куплаб халкларнинг 
истикболи, фаровонлиги улар орасидаги дустликка боклик эканлиги 
такрор-такрор исботланган эди. Эндиликда замонлар Узгариб, 
СССРдек катта мамлакат парчаланиши окибатида ундаги халклар 
мустакил тараккиёт йулига кирган булсалар-да, уларнинг бир- 
биридан ажралган, яъни мутлок ёлгиз холда яшашлари мумкин 
эмаслиги, интеграция зарурлиги кундан-кунга барчага аён булиб
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бормокда. Демак, к;ардошлик хали хам барчага саодат келтирувчи 
Хаёт булори булиб к;олмокда. Ундан сув ичган хар бир одамнинг 
бахгга эришуви хам кундек равшан булиб бормокда. Кцзиш шундаки, 
Р.Иноромовнинг шахсий хаёти хам шу хакщатнинг шубхасизлигини 
тасдикугайди. Зеро, у бутун онгли хаётини, фаолиятини халкдар 
уртасидаги дустлигу к;ардошликни мустахкамлашга баришлади ва 
шунинг окдбатида узи хам бахг-саодатга эришди. Р.Иноромовнинг 
саодатга, муваффак;иятга эришгани шунда куринадики, хозирги 
кунда у юртимизга машхур адабиётшунос олим, Узбекистан Миллий 
университетининг етакчи доцентларидан бири даражасига кутарилди, 
республика Ёзувчилар уюшмасининг фаол аъзоси, мохир таржимон 
сифатида танилди ва хамма орзу цилса арзийдиган гузал оила 
сохибига айланди. Албатта, халкдар дустлиги учун кураш Р.Иногомов 
саодатининг асосий гарови хисобланса-да, унинг муваффак;ияти 
барча кишиларнинг муайян ютукда эришуви учун шарт булган 
омилларга хам боглик, эди.

Деярли хамма учун шарт булган муваффакиятнинг кизик, 
формуласини Альберт Эйнштейн куйидагича таърифлаган: A=x+y+z. 
Бу формулада А — муваффак^иятни, х — фидокорона мехнатни, у
— TyFMa истеъдодни ва билимга интилишни, z эса тилни тийиб 
юришни англатади. Демак, А.Эйнштейн формуласига кура хар бир 
одамнинг муваффак;ияти фидокорона мехнатнинг, TyFMa истеъдоду 
билимга интилишнинг ва тилни тийиб юришнинг бирикуви 
натижасида юзага келади. Дастлабки икки фазилатнинг Р.Иногомов 
сиймосида мужассамлашганлиги аник; хак;ик,атдир. Унинг куплаб 
китоблар чи^арганлиги, университетда ук^иган маърузалари барчага 
манзур булганлиги ва юзлаб шогирдлар етиштирганлиги худди 
шундан, яъни мехнатсеварлигу турма истеъдоддан, билимга 
интилишдан гувохлик беради. Муваффак;иятнинг гарови булган 
учинчи шарт, яъни тилни тийиб юриш хусусияти-чи? У хам 
Р.Иноромовга хосмикин? Умуман, А.Эйнштейн тилни тийиб юриш 
деганда, нимани тушунган экан? Хар холда у тилни тийиш деганда, 
рирт сок;ов булишни тушунмагандир? Тилни тийиб юриш деганда, 
у булар-б^лм ас гап ларн и  гап и р авер м асл и кн и , саф сата 
сотавермасликни, хадеб мак^анавермасликни тушунган булса керак. 
Худди шундай маънодаги тилни тийиб юриш, яъни камтарона 
сузлаш, уз ютук,ларини нукул куз-куз кдлиб, маррурланавермаслик 
фазилати P.H hofomob характерига гузаллик багишлаб турган 
хислатларидан саналади. Балки худди шундай тилни тийиб юриш 
фазилати булганлиги учун мен фак,ат мазкур макрлани ёзишга
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кириша турибгина, Р.Иногомовнинг йигирмага як;ин китоби 
босилганлигини, юздан ортик; мак;оласи эълон кдлинганлигини 
билиб олдим. Фак;ат бундай даражаларга, мавк;еларга P.Mhofomob 
бирданига эришгани йук;. У етишган саодату муваффакиятлар узок; 
йиллик изланиш ларнинг, интилиш ларнинг, захматга тула 
мехнатнинг, курашларнинг самараси хамда юкрридагилардан 
ташк;ари яна куплаб омиллар, шарт-шароитлар таъсирининг хосиласи 
Хисобланади. Ундай хаётбахш омилларнинг дастлабкиси сифатида 
P.Mhofomobhmht онгли хаёти бошларида жуда хам юксак савиядаги 
илмий ва адабий мухитга тушганлигини алохида таъкидлаб утиш 
уринли булади. Урур кднчалик булик; булмасин, унинг униб чик;иши 
ва яхши хосил бериши учун муайян шароит зарур булганидек, 
Р.Иноромовнинг хар томонлама вояга етиши, камол топиши учун 
куп жихатдан муътадил мухит хам лозим эди. Худди шундай мухитни 
P.Mhofomob Тошкентдаги 24-урта мактабни битиргандан сунг 1955 
йилда У рта Осиё Давлат университетига ук,ишга кириб, филология 
факультетида топди. У кириб келган мухитнинг юксак илмий савияси 
шу билан белгиланардики, уша вак;тда факультетда Айюп Рулом, 
Рулом Каримов, Хомил Ёкубов, Озод Шарафидцинов, Матёкуб 
Кушжонов, Лазиз Кдюмов, Фозила Сулаймонова сингари йирик 
олимлар, етук педагоглар даре берар эдилар. Ёш Рахматилла илм 
сохасида шу алломалардан сабок; олиб, камолга етди. Шу билан 
бирга уша вак^гда Рахматилла хаР куни сухбатлашадиган, бирга 
буладиган талабалар давраси, ёшларнинг адабий мухити хам 
фавкулодца куп микдордаги истеъдодли йигит-к;излардан ташкил 
топган эди. Хусусан, P.Mhofomob беш йил бирга Укиган даврада 
кейинчалик катта шоир булиб етишган Эркин Вохидов, Анвар 
И сроилов, Анвар Э ш онов, танк;ид, адабиётш унослик ва 
журналистика сохасида вак;тлар угаб, донг таратадиган Талъат 
Солихов, Хасанхужа Мухаммадхужаев, Матлуба Исломова, 
Мамлакат Хошимова сингари истеъдодли ёшлар бор эди. Ёш 
Рахматилла танкдц ва адабиётшунослик осмонидаги парвозлари учун 
шу даврадан битмас-туганмас рух олган булса ажаб эмас. Факдт бу 
осмонда бирданига к;анот к;ок^б, парвоз кдлиб кетиш мумкин эмас 
эди. ХаР кандай куш боласи учишга секин-секин урганганидек, 
танк,ид ва адабиётшунослик сохасида турри йулга тушиб олмок; учун 
дастлабки к д ц а м л а р н и  куйиши лозим эди. Бунинг учун эса 
университетда олинган пухта билимдан таищари муайян тажриба 
Хам зарур эди. Шундай тажриба орттириш макрадида P.Mhofomob 
университетни муваффак;ият билан битиргандан сунг 1960-1963
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йиллар мобайнида “Билим” жамиятида маъруза ташкилотчиси х,амда 
мударрир булиб хизмат килади. Мухаррирлик жараёнида калам 
тутишга кули келиб колган Рахматилла 1962 йилда танкидчилик 
сохасида узининг дастлабки кдцамини ташлайди. Албатта, унинг 
айрим хабарлари мактабда укиб юрган чомаридаёк матбуот 
сахифаларида босилиб чиккан эди. Лекин унинг т а щ и д ч и л и к д а г и  
биринчи маколаси эса, худди уша 1962 йили “Узбекистан 
маданияти” газетасида эълон килинган эди. Шу мак;олани, яъни 
“Кахрамонлик мадхияси” деб аталган такризни Р.Иногомов узининг 
танкидчилик майдонидаги илк кадами хисоблайди. Такриз ёзувчи 
Вали Рафуровнинг “Вафодор” романи тахлилига багишланган булиб, 
бутунича уша давр танкидчилиги мезонлари асосида ёзилган эди. 
Уша мезонларга мувофик холда романнинг гоявий йуналиши, 
кахрамонларнинг мохияти масалаларига анча муфассал тухталиб, 
муаллиф асарнинг бадиийлигига хос хусусиятлар хакида баъзи енгил- 
елпи фикрларни айтиш билан чекланган эди. Жумладан, романнинг 
гоявий йуналиши тугрисида такризда куйидаги эхтиросга тулик 
мулохазалар илгари сурилган эди: “Вафодор” романи Улуг Ватан 
урушининг дахшатли йилларида совет кишилари курсатган жасорат, 
Узбек халкининг мамлакатимиздаги бошка хамма кардош халклар 
билан бир жон, бир тан булиб олиб борган кураши ва кахрамонлиги, 
республика мехнаткашларининг фронтга ёрдам бериш учун астойдил 
мехнат килганликларини тараннум этишга багишланган.

Роман уруш хакида булишига карамай, гуманистик рухда 
ёзилган, хаёт хакида, тириклар хакида хикоя килади...

Вали Рафуров уз романида гоят мухим бир гояни — совет 
кишилари хар кандай огар шароитда хам одамий булиб колишларини 
мохирлик билан таъкидлаб утган. Инсон фазилати — Ватанга ва 
халкка содиклик, уз бурчини халол бажаришдан иборат эканлиги 
асарнинг ибтидосидан интихосигача кизил ип булиб утган.

Ёзувчи хаётни бутун мураккаблиги билан тасвирлайди”. 
(Иногомов Р. К^ахрамонлик мадхияси, “Узбекистан маданияти”, 
1962 йил 15 август).

Адабиётга энди кириб келган ёзувчининг биринчи асарини бу 
Кадар кугаринки бадолаш, яъни унда хаёт бугун мураккаблиги билан 
тасвирланганлиги хакида гапириш ёш тадкикотчининг сУз санъати 
намуналарини тахлил килишни энди ургана бошлаганлигини, шу 
сохада машклар килаётганини, изланаётганини кУрсатар эди. Бадиий 
асар тахлилида тажриба орттириш, мукаммалликка эришиш йулидаги 
изланишлар яна шунда куринар эдики, такризда уша давр
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танкидчилиги тамойилларига каттик суяниб, муаллиф романдаги 
асосий кахрамонларга, хусусан, Рустам ва Мухаббат образларига 
муфассал таъриф-тавсиф бериб чиккан, асарнинг мазмунини кбайта 
Хикоя кдлишга катта урин ажратган эди. Баёнчилик, айникра, 
романдаги кахрамонлардан Мухаббатгатааллукди вокраларнинг кайта 
Хикоя килинишида яккол куринган эди.

Шу билан бирга такризда танкидчи учун зарур хисобланган 
фазилатларнинг айримлари хам куртак холида намоён булган эди. 
Чунончи, Р.Иногомовда танкидчи учун зарур булган фазилатлар 
борлиги шунда аён куринган эдики, у романни анча кутаринки 
талк;ин этишига карамай, нукул мактовга берилмасликка, асарнинг 
камчиликларидан куз юммасликка, яъни кай даражададир холис 
бахолашга интилган эди. Шунга кура такризчи романнинг баъзи 
камчиликларини тугри кайд килган ва уларнинг чиндан 
мавжудлигини кисман исботлаган эди. Масалан, P.Mhofomob 
романнинг асосий камчиликлари юзасидан мана бу асосли 
кузатишлари билан уртокдашган эди: “Бизнингча, асардаги асосий 
камчилик унда бадиий ижоднинг зарур компонентларидан бири — 
Кахрамонларни харакатга келтирувчи кучли конфликтниыт 
йукдигидир.:. Иккинчидан, ёзувчи бадиий асарнинг эмоционал 
таъсир кучини оширишда, укувчиларда завк; уйготишда, жонли 
образ яратишда тасвирий воситалардан бири булган кдхрамонлар 
портретини чизишга ахамият бермаган”.

Р .И н огом овн и н г и кки н чи  так,ризи, яън и  ёзувчи 
Мирмухсиннинг “Чури” к,иссасига багишланган мак;оласи хам 
бутунича уша давр адабий танкдцчилиги мезонлари асосида ёзилган 
эди. Буни такризга “ К,ора утмиш киссаси” деб ном куйилганидан 
Хам якдол пай^аш мумкин, чунки уша йиллар ижтимоий фанларида 
ва танцидчилигида Октябрь инк;илобидан аввалги хаётни нукул 
“кора” деб такдим килиш раем булган эди. Бу такризда хам 
юкоридаги камчиликлар якк°л куринса-да, киссанинг баъзи 
нуксонларига оид нозик кузатишлар хам кузга ташланар эди. Мана, 
улардан бири: “Фикримизча, повестдаги асосий нуксонлардан бири 
тилдаги бадиийликнинг етишмаслигидир”.

Узининг бу кескин даъвосини исботлаш учун такризчи тубандаги 
аник далилни келтиради: “Ёзувчи кенг укувчилар оммасига унча 
таниш булмаган “шикаромада”, “дохил”, “тийрандоз”, “марохилни 
тай этиб”, “доволзон” каби сузларни куп ва кераксиз жойларда 
Хам хеч кандай изохеиз ишлатиб юборади”. (Иногомов Р. К,ора утмиш 
Киссаси, “Узбекистон маданияти”, 1963 йил 16 март).
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К урам изки, илк так;ризларидаёк, ёш тадкдкртчининг 
изланишларида бадиий асарни тахлил этишда холислик томон 
интилиш секин-секин юзага чик,а бошлаган. Шу билан бирга бу 
такризларда Р.Иногомов тадкщотларидаги асосий йуналишларнинг 
биринчиси белгиланаётганлиги хам аник;сезилган эди. Бу йуналиш 
замонавий узбек адабиёти тарак,к,иётини, муаммоларини, алохида 
намуналарини, айрим вакиллари ижодини таджик, этиш билан 
боглик; булиб, у P.Hhofomob фаолиятида 60-йилларнинг бошларидан 
деярли умрининг охиригача давом этади. Хусусан, олим узбек 
адабиёти муаммоларидан ижобий к,ахрамон ва ёшлар ижоди 
масаласига купрок, эътибор берди хамда уларнинг тадк,ик,ига “Бош 
к;ахрамон — замондошимиз”, “Адабиётимиз истик,боли” сингари 
учта китоб багашлади. Мазкур китоблардан юкрридаги муаммолар 
хусусида муайян тасаввур олиш мумкин эди. Фак,ат бу тасаввур 
бизга илгаридан танишдек, онгимизга к,ай даражададир жойлашиб 
олгандек туюлар эди. Бунинг сабаби шунда булса керакки, мазкур 
китобларда уша даврларда машхур булган “Синчалак”, “Бурондан 
кучли”, ‘Толиблар”, “Тугилиш”, “Уч илдиз”, “Мукддцас”, “Диёнат” 
каби асарлар юзасидан бошк;а танк;идчилар ил гари рок, билдирган 
куп маълум фикрлар хар хил шаклларга солинган холда такрорланган 
эди. М асалан, Р .И норомовнинг “Адабиётимиз истик,боли” 
китобидаги: “Адабиётга янги-янги ёш ижодкорларнинг кириб туриши 
адабиётимизнинг истик,болини курсатувчи энг мухим омиллардан 
бири саналади... Адабиётимизнинг хозирги ахволи, унинг халк, хаёти 
ва жамият тарак;к;иётида тутган урнини сунгги йилларда адабиётга 
кириб келган ёшлар ижодисиз тасаввур этиш асло мумкин эмас” 
(Иногомов Р. Адабиётимиз истшфоли. Т., УзКП МКинингбирлашган 
нашриёти, 1968, 3-бет), — деган сузлари беихтиёр хаёлимизда 
танк,идчи У.Норматовнинг сал илгарирок, эълон к;илинган “Ижод 
эстафетаси ишончли кулларда” номли мак,оласини жонлантиради 
(Адабиётимизнинг ярим асри. Т., F.FynoM номидаги бадиий адабиёт 
нашриёти, 1967). Бу ерда ran кучирмачилик хак;ида эмас, балки 
маълум фикрларнинг бошк;ачарок; шаклда ёки тартибда такрорланиши 
туррисида кетаяпти. Шунга кура Р.Иноромовнинг юкрридаги 
китобларидан кучирмачилик иллатини к;идириш мутлакр ноурин 
булади. Фак,ат уларда мавжуд мулохазалар-у кузатишларнинг к;ай 
даражададир такрорланиши бадиий адабиётни тахлил к;илишда туфи 
йул топишга уринишлар, изланишлар узок, давом этганлиги хак,ида 
хулоса чик;аришга асос беради.
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Узок; йилпар мобайнида, лекин муайян танаффуслар билан 
биринчи йуналишда капам тебратиб, Р.Иногомов кейинчапик узбек 
ёзувчиларидан Хамза, Абдулла Крдирий, Чулпон, Саид Ахмад, 
Туроб Тула, У.Умарбеков, Х.Тухтабоев, У.Усмонов, УДошимов, 
ОДакимовларнинг ижоди ёки алохида асарлари хаКида куплаб 
мазмундор адабий портретлар, мак^ол ал ар, такризлар яратдики, улар 
тадкикотчининг изланишлар боскичидаги машаккатлардан, 
нукронлардан аста-аста кутила бораётганлигидан далолат беради. 
Уларда, хусусан, Х.Тухтабоевнинг “Сехрли калпокча” ва “Сарик; 
девни м и н и б ” асарларига баги ш лан ган  м аколаларида 
Р.Иногомовнинг бадиий адабиёт намуналарини тахдил килиш 
ма^орати анча ортганлиги аник-равшан намоён булади.

Илк такризлари чиккан кезларда Р.Иногомов хаётида унинг 
ижодий парвозларига кушимча канот бахш этадиган икки вокеа 
юз беради. Аввало, такдир Р.Иногомовни кейинчапик унинг ажрапмас 
Канотига, хаётининг мазмунига айланадиган Маликахон деган бир 
гузал кизга рубару килади. Бу ерда “гузал” сузи шунчаки бир 
сифатлаш тарзида ишлатилаётгани йук- Мазкур уринда у А.П.Чехов 
таърифлаган хаки кий гузаллик маъносини англатади. Ха, Маликахон 
тимсолида Р.Иногомов хам ташки киёфаси, хам маънавий олами 
гузал булган чинакам инсонни ва унинг чексиз мухаббати-ю 
садокатини, кейин курилган оилада эса, бутун умрга татийдиган 
бахгни топган эди. Балки битмас-туганмас маънавий гузаллик, рухий 
бойлик, инсоний мукаммаллик тимсоли булмаганда, хозир Малика 
опа республикамизнинг энг етук адабиёт муаллимлари каторидан 
урин олиши даргумон эди. Маликахоннинг Р.Иногомов парвозларига 
Канотлиги шу билан белгиланар эдики, у узи каби гузал турт фарзанд 
Хадя килиш билан бирга ёш тадкикотчининг эркин ва унумли ижод 
Килиши учун энг мувофик шароит хозирлаб бера олган эди.

Р.Иногомов тадкикотларининг самарадорлигига, унумдорлигига 
йул очган иккинчи мухим вокеа шундан иборат эдики, у 1963 
йилнинг охирларида Тошкент Давлат университетининг проф. 
Л.Кдюмов рахбарлигидаги кардош хаЛклар адабиётини тадкикэтувчи 
каф едрасига укитувчи булиб иш га утади. Ушандан бери 
Р.Иногомовнинг бутун фаолияти мана шу университет билан 
богликликда кечди. Университетда у одций укитувчиликдан доцент 
ва маълум вакт тайёрлов кафедрасининг мудири даражасига 
кутарилди.

Университетга угиши Р.Иногомов илмий ишларининг йуналиши 
маълум даражада узгаришига сабаб булади. Илгари у, асосан, узбек
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адабиётини таджик; этиш билан шугулланиб келган булса, энди 
халк^мизнинг бош^а к;ардош миллатлар билан ижодий алок;аларини 
Урганиш ва талкдн этиш зарурати турил ад и. Шундай к;илиб, 
Р.Иноромовнинг илмий фаолиятидаги иккинчи асосий йуналиш, 
яъни узбек ва к;ардош халкдар уртасидаги адабий алок^аларни таджик 
этиш жараёни бошланади. Бу алок;аларни теран таджик; этиш учун, 
аввало, к;ардош халкдар адабиётларини, уларнинг намояндалари 
ижодини урганиш зарурияти турилади. Шу ишга астойдил киришгани 
сабабли Р.Иногомов к;иск;а фурсатда куплаб к;ардош халк; ёзувчилари 
ижоди юзасидан к;атор китоблар яратади ва нашр эттиради. (уискдси, 
илмий муваффак,иятга элтувчи омилларнинг купайиши окдибатида 
1964 йилда Р.Иноромовнинг “Эрк куйчиси” номли биринчи китоби 
босилиб чикдди. Кенг халк; оммасига мулжалланган бу китобчада 
машхур украин шоири Т.Г.Шевченконинг хаёти ва ижоди хасида 
узбек укувчиларига тасаввур бериш макради куйилган эди. Муаллиф 
уз мак;садига, асосан, эришган, дейиш мумкин, чунки китобда 
шоир яшаган давр, таржимаи холи, ижод йули, асарлари, уларнинг 
мохияти, гоявий йуналиши, баъзи бадиий хусусиятлари туррисида 
жуда куп маълумот келтирилган эди. Фак;ат бу маълумотларнинг 
деярли хаммаси рус адабиётшунослигидаги Т. Г. Шевченко ижодига 
оид асарлардан олинган эди. Лекин бу хам узига яраша мехнатни 
талаб к;илар эди, чунки P.M hofomob маълум далилларни 
Т.Г.Шевченко ижодига оид битта асардан кетма-кет кучириб 
олмасдан, куплаб илмий ва танвддий китоблардан туплаган, 
саралаган, тартибга солган, шеърий парчалар таржимаси билан 
бойитган холда Узбекистондаги укувчилар оммасига такдим этган 
эди. Барча Узбек китобхонлари рус тилидаги шевченкошунослик 
намуналари билан таниша олмаслиги хисобга олинса, Р.Иногомов 
яратган рисола республика мик;ёсида булса-да, муайян кийматга 
эга эканлиги аён булади. Демак, бу иш хам игна билан булмаса-да 
кетмон билан кудук, к.азишдек к;ийин ва керакли мехнат хисобланади. 
Тугри, китобнинг дунёга келишида муаллифнинг кдсман булса- 
да, шахсий хиссаси хам бор. Чунончи, у рисолада Т.Г.Шевченко 
асарларининг Узбекистонда тарк;алиши, таржималари хакдда кзгскрча 
маълумот беради. Фак;ат худди шундай уринларда, яъни муаллифнинг 
шахсий к;арашлари, кузатишлари купрок; намоён буладиган 
жойларда, хусусан, Т.Г.Шевченко ва узбек адабиёти муаммоси 
талкинида ёш тадкдк;отчи юзаки, етарлича асосланмаган ёки хато 
мулохазаларга йул куяди. Масалан, у юк;оридаги муаммога тухталиб, 
шундай деб ёзади: “Украин халк;ининг улуг шоири Шевченконинг
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баракали ижоди узбек адабиётига хам порлок; сахифа булиб киради. 
Чунки буюк санъаткор Туркистон мехнаткашларининг утган асрнинг 
биринчи ярмидаги аянчли ахволини Уз кУзи билан куриб ачинган, 
буни к,атор поэтик ва прозаик асарларида, бадиий полотноларда 
тасвирлаган эди” (Иногомов Р. Эрк куйчиси. “Кцзил Узбекистан”, 
“Правда Востока” ва “Узбекистони сурх” бирлашган нашриёти. Т., 
1964, 31-бет).

Узимизга явдинрок, бир мисолни, яъни Ойбек ижодини эсласак, 
юкрридаги мулохазанинг шубхали эканлиги дархол аён булади., Ойбек 
Покистон сафаридан кейин у ердаги мехнаткашлар хаётига к;ай 
даражададир алок;адор булган “Хащуйлар”, “Зафар ва Захро”, “Нур 
ьуадириб” асарларини ёзган эди. Лекин шу билан узбек тилидаги 
Ойбек ижоди Покистон ёки хинд адабиётининг сахифасига айланиб 
крлгани йук;. Худди ш унингдек, украин тилида яратилган 
Т. Г. Шевченко ижоди хам бевосита узбек адабиётининг бир к^исмига 
айланиб крлмайди ва айланиб крлиши мумкин хам эмас. Афтидан, 
юкрридаги парчада P.H hofomob уйлаган фикрнинг ифодаси 
муваффак,иятли чицмаган, чунки аслда у ушбу сузлари билан 
Шевченко ижодининг узбек халк;ига якднлигини таъкидламок;чи 
булган холос. Шунга к;арамай, яхши асосланмаган ёки ифодаси 
номукаммал фикрларнинг мавжудлиги илк китобда хам ёш 
тадцикртчининг изланишлари давом этаётганлигидан гувохдик 
беради.

Изланишлар худци юкрридаги рисола к;абилида ёзилган кейинги 
икки китобда хам давом этади. Шота Руставели ха^идаги “Грузин 
шеъриятининг куёши” ва М .Горький ижодига багишланган 
“Инсоният адиби” номли ушбу китоблар хам худди юкрридаги 
усулда, яъни, асосан, мазкур санъаткорлар тугрисидаги рус 
адабиётшунослиги материалларини жамлаш, умумлаштириш, 
махаллий укувчи савиясига якднлаштириш йули билан яратилган 
эди. Уларда хам шахсий к;арашлар, кузатишлар салмоги анча паст 
эди. Хатто бундай к;арашларни юзага чик;ариш имкони тугилган 
Уринларда хам муаллиф улардан деярли фойдаланмагани сезилади. 
Масалан, “Грузин шеъриятининг куёши” номли китобчасида у Шота 
Руставелининг “Йулбарс терисини ёпинган пахлавон” асари 1959 
йилда Миртемир ва Макруд Шайхзода томонидан Узбек тилига 
таржима к;илинганини айтади, лекин унинг к;андай амалга 
ош ирилганлиги, сифати туррисида биронта хам мулохаза 
билдирмайди. Бундай нукроннинг турилиш сабаби шунда эдики, 
P.M hofomob таржимани тахлил к,илиш зарурлигини диктат
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марказидан крчирган эди. Худди шу камчилик, яъни тахдилнинг 
саёзлиги ёш тадкикотчининг юк;орида тилга олинган барча 
китобларида кузга ташланар эди. Шу билан бирга “Инсоният адиби” 
номли китобчасида шахсий мулохазаларни илгари суриш, далиллаш, 
ишонтириш кучини ошириш борасида баъзи муваффак;иятли 
к;адамлар куйилаётгани хам сезилар эди. Жумладан, муаллиф 
М .Горькийнинг XX аср узбек ёзувчилари ижодига таъсири 
масаласини ёритар экан, куплаб далиллар билан бир кдторда 
куйидаги кизик, кузатишини хам уртага ташлайди: “Абдулла 
Кахдорнинг “Кушчинор” асари тематик жихатдан Горькийнинг 
“Она” асарига як,ин туради. Гарчи бу асарларда икки давр, икки 
тузум хаёти акс этган булса-да, улар уртасида маълум кариндошлик 
бор. Бу кариндошлик хар иккала асарнинг темасида кузга ташланади. 
Чунки “Она”дах;ам, “Кушчинор”да хам янги инсоннингтугилиши, 
унинг тарбияси масаласи бош масаладир. Абдулла Кдхдор хаётдаги 
катта революцион во^еалар туфайли кахрамонлар психологиясида 
руй берган узгаришни тасвирлашда Горький асарлари, хусусан, 
“Она” романидан, ундаги Ниловна образидан ижодий фойдаланган” 
(H hofomob Р. Инсоният адиби. Т., УзКП МКининг бирлашган 
нашриёти, 1968,33-34-бет).

Албатта, х;озирги кунда янги инсон образи, “О на” ва 
“Кушчинор” романларининг тематик жихатдан к;ариндошлиги хакида 
гапириш анча эриш куринади. Бирок; ушбу икки асар орасида 
к;андайдир муштараклик борлиги туррисидаги P.Hhofomob караш и 
Хак;икатга я^ин туюлади, чунки “КУшчинор”нинг бош кахрамони 
Сиди^жон психологиясидаги кескин узгариш кай даражададир 
Ниловна харакгервдаги бурилишни эслатар эди. Демак, икки роман 
орасидаги P.H hofomob шпаган як;инлик к;ахрамонлар характери 
ривожини тасвирлашда намоён булар эди.

Афсуски, бундай к;арашлар, кузатишлар Р.Иногомовнинг 
юкрридаги рисолаларида жуда кам учрар эди. Шунга кура юк;орида 
тилга олинган барча такризу макрлалар ва китоблар P.H hofomob 
тадк;ик;отчилик фаолиятининг дастлабки, яъни изланишлар 
боскдчини ташкил кдпиши хасида хулоса чик;ариш мантилий булади. 
Унинг фаолиятидаги иккинчи боск;ич, яъни адабиётшунослик 
сохасидаги чинакам ижод палласи эса 1972 йилда нашр этилган 
“Адабий кардошлик тароналари” номли китоби билан бошланади. 
Аслида бу боскични сал олдинрокдан, яъни 1969 йилдан бошлаш 
тугрирок; булади, чунки худди уша йили P.H hofomob “Узбек- 
туркман адабий ало^алари тарихидан” деган мавзуда номзодлик
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диссертацияси ёкдаган булиб, юкрридаги китоб шу тадк^икрт асосида 
дунёга келган эди. “Адабий кдрдошлик тароналари” китоби билан 
Р.Иногомов фаолиятида янги боскдч бошланишининг асосий сабаби 
шундаки, унинг илгариги барча рисолаларидан мазкур асари 
тахлилнинг чукурлашгани билан фаркданар эди. Китобдаги теранлик 
адабий алокдлар тарихини ёритишда хам, узаро таъсир муаммолари 
талк^нида хам, алохида асарлар тахлилида хам яккол сезилади. Теран 
тахлил эса муаллифга узбек-туркман адабий алокдлари юзасидан 
янгича к^рашлар, умумлашмалар ва хулосалар чицариш имконини 
беради. Бунга икрор булмок; учун узбек-туркман адабий алокдлари 
тарихини даврлаштириш масаласи китобда кандай талкдн 
этилганлигини эслаш мумкин. Аввало шуни алохида таъкидлаш 
зарурки , Р .И н ором овн и н г худди шу китобида 
адабиётшунослигимизда биринчи марта узбек-туркман адабий 
алок;аларини даврлаштиришга уриниш кузга ташланган эди. 
Даврлаштиришда муаллиф адабий алок;алар жараёнининг табиатини, 
ички тарак;к;иёт крнуниятларини, узгаришлар мохиятини имкон 
борича купрок, хисобга олишга интилган. Турри мезонларга суяниш 
натижасида у XV асргача булган давр узбек-туркман адабий алокдлари 
тарихининг биринчи боскдчи эканлигини куплаб далиллар 
воситасида исботлаш га муваффак, булган. Р .И н огом ов  
кузатишларидан аён булишича, Алишер Навоий ижоди билан борлик, 
Холда бу алок;аларнинг иккинчи боскдчи юзага келади. Бу даврда 
Навоий ижодининг туркман шоирлари ижодига энг кучли таъсир 
курсатганлиги кундек равшан булса, Махтумкули ижоди билан 
богаик, холда бошланган учинчи бос^ичда унинг асарлари узбек 
адабиёти равнакдга хизмат кдлган хаётбахш омил булганлиги 
я&крлрок, сезилади. Шу тарифа Р.Иногомов китобида узбек-туркман 
адабий алок;алари тарихидаги асосий боскдиарнинг узаро фаркдари 
ва ахамияти очила борилади. XX аср мазкур алок;аларнинг хар 
вак;тдагидан кенгайган бир даври эканлигини хисобга олиб, 
Р.Иногомов уни алохида боск;ич сифатида талкдн этади. Мазкур 
к,арашлар узига хос янгили к хис°бланади, чунки илгари 
адабиётшунослигимизда Узбек-туркман ало^аларини бундай 
даврлаштириш булмаган эди.

P .H hofomob китобида узбек-туркман адабий алок;алари 
муаммолари талк;инидаги теранлик шунда куринадики, муаллиф 
мазкур муносабатларга тааллукди деярли барча асосий масалаларни 
к;амраб олишга харакат кдлган. Ундай муаммолар жумЛасига “Хамза 
ва туркман адабиёти”, “К,ардош халк; ёзувчиларининг камол
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топишида Тошкент адабий мухитининг ахамияти”, “Узбек адиблари 
ижодида Туркманистон мавзуи”, “Туркман ёзувчилари Узбекистан 
Хакида” сингари мухим масалалар кираци. Уларни ёритищца муаллиф 
купрок, адабий дустликка дойр далилларнинг катта микдорига ва 
ишонтириш кучига суянади. Адабий дустликни улурлаш, албатта, 
тахсинга сазовор ходиса. Лекин шу билан бирга узок, асрлар давом 
этган адабий алокалар тарихидаги юз бериши мукаррар булган баъзи 
нохуш вокеаларнинг буткул четлаб утилишини хар холда холисликка 
мувофик Таллин деб хисоблаш кийин туюлади.

Алохида ёзувчиларнинг муайян адабиётга курсатган таъсирини 
руёбга чикаришда эса P.Mhofomob айрим асарларнинг муфассал 
тахдилига таянади. Бундай тахдилнинг ёркин намунаси сифатида 
китобдаги Абдулла Крдирий асарлари билан туркман ёзувчиси Хидир 
Деряевнинг “Кдсмат” романи чукур к,иёсий тал кин цилинганлигини 
эслаш мумкин. Ушбу асарнинг “Утган кунлар” романи билан киёсий 
тахдили адабиётшуносга мана бундай хулоса чик;ариш имконини 
беради: “ Халк, хаёти н и н г кенг панорам аси  берилиш и, 
конфликтларнинг уткирлиги ва драматизмга бойлиги, купгина 
Кахрамонлар такдирининг бир-бирига ухшаб кетиши жихатдан 
“Кдсмат” асари “Утган кунлар”, “Мехробдан чаён”, “Кутлугкон” 
романларига хамохангдир” (Mhofomob Р. Адабий цардошлик 
тароналари. Т., Р.Булом номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 
1972, 76-бет).

Англашиладики, турли асарларнинг киёсий тахдили икки халк 
адабиётлари ривожидаги муштарак тамойилларни аникдашга йул 
очган. Шундай ахамиятига кура Р.Иноромовнинг “Адабий кардошлик 
тароналари” китоби узбек адабиётшунослигида киёсий тахлил 
усулининг самарадорлигини яккол исботлаган илмий асарлар 
каторидан жой олди. Бу усулдан Р,Mhofomob кейинги асарлари, 
хусусан , “ Халк,лар дустлиги -  адабиётлар  д устли ги ” , 
“Адабиётимизнинг кардошлик алокалари”, “Адабиёт — дустлик 
элчиси” , “ К,ардошлик саодати” , “Кунгиллар аро куприк” 
китобларида хам унумли фойдаланишга уринди. Фак,ат бу китобларда 
Хаддан ташкари бек,иёс максадлар кузланганлиги сабабли уларда 
Киёсий тахлилдан кура далилларнинг чексиз даражада муллиги 
устунлик к,илиб кетди. Ушбу китобларда муаллиф уз олдига узбек 
адабиётининг жуда куп халкдар, хусусан, украин, белорус, грузин, 
арман, озарбайжон, крзок,, киргиз, тожик миллатлари суз санъати 
билан алокаларини ёритиб чикишдек улкан максадни куйган эди. 
Мазкур алокаларнинг узига хос мужассами сифатида у санаб утилган
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халклар адабиётининг гоятда куп намояндалари, хусусан, О.Гончар, 
Я.Колас, Эди Огнецвет, Ованес Туманьян, Мирза Фатали Охундов, 
Самад BypFyH, М.Ауэзов, Б.Кербобоев, Ч.Айтматов, Мирзо 
Турсунзода, Бердак; сингари ёзувчиларнинг ижодий портретларини 
яратиб чикишга интилган эди. Аёнки, муфассал тахлил воситасида 
шунча куп халц адабиёти ва ёзувчилар ижодини ёритиб чик;иш 
\амда уларнинг узбек адабиёти билан муносабатлари мохиятини 
очиб беришнинг деярли иложи йук; эди. Шунга кура P.H hofomob 
уз мак^садини к,исман циёсий тахлил ва купрок; далил жамлаш, 
саралаш, шархлаш ор^али руёбга чик;аришга муваффак; булди. Узбек 
адабиётининг шу к;адар куп кдрдош халклар суз санъати билан булган 
алок;аларини фак;ат далиллар воситасида ёритишнинг узи хам узок; 
йиллар мобайнидаги захматгатула мехнатни талаб кдлар эди. Демак, 
мазкур алок;аларни к;ай даражададир ёритганининг узи хам 
Р.Иногомовнинг адабиётшунослигимизга кушган узига хос хиссаси 
ва миннатдор халк;имиз олдидаги катта хизмати хисобланади.

Англашиладики, сузимизнинг бошида айтганимиз Р.Иногомовга 
бахт-саодат келтирган халклар дустлигини мустахкамлаш йулидаги 
кураши, энг аввало, турли миллатлар орасидаги адабий алок;аларни 
таджик; этиш шаклида намоён булди. Иккинчидан, саодат келтирувчи 
бу кураш Р.Иногомовнингтаржимонлик фаолияти сифатида юзага 
чикди. Узок; йиллар таржимонлик билан астойдил шурулланиб. у 
узбек китобхонларини А.Калининнинг “Ортга кайтиш йук”, 
“Урушнинг акс садоси”, Стефан Зоряннинг “Бир умр к;иссаси” 
сингари асарлари ва ёш украин ёзувчилари хикоялари, шунингдек, 
Сомерсет Моэмнинг “Нотаниш одам Парижда”, “Ой ва сарик;чак;а” 
романлари билан таништирди. Бу таржималарнинг куп жихатдан 
муваффак;иятли чик;ишида Р.Иногомовнинг рус тилини яхши 
билиши кул келди.

Нихоят, Р.Иногомовнинг халклар дусгглиги учун кураши сунгги 
йилларда учинчи бир куринишда намоён булди. Энди у адабий 
муносабатларни урганиш сохасида орттирган катта тажрибасига 
таяниб, диний алок;алар тарихи сахифаларини жонлантиришга 
киришди. Бунинг дастлабки натижаси сифатида 1995 йилда 
Р.Иногомовнинг “Мухаммад пайгамбарнингтуркий авлодлари” деган 
китоби босилиб чикди. Унда миск;оллаб йитлган далиллар ёрдамида 
муаллиф пайгамбарнинг к;арийб Ун тУрт аср давомида Туркистонда 
илдиз отган шажарасини гавдалантиришга ва шунинг воситасида 
мазкур Улкада ислом динининг ёйилиш жараёнини маълум даражада 
курсатишга муваффак; булди.
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Курамизки, Узбекистан Миллий университети доценти 
Рахматилла H h o f o m o b  адабиётшунослигимиз, таржима санъати ва 
дин тарихи со^аларига кам тарин улуш КУШДИ. Айник,са, 
адабиётшунослигимизда кдёсий тахлил тамойилини унинг 
хизматларисиз тасаввур кдгсиш к;ийин. Камтарин хизмати халкутр 
дустлиги йулидаги курашнинг узвий к,исми хисоблангани учун уни 
Рахматилла H h o f o m o b  уз саодати деб билди.

Умрининг сунгги йилларида Рахматилла H h o fo m o b  Мирзо 
Улугбек номидаги Узбекистан Миллий университети XX аср узбек 
адабиёти кафедрасига ишга утган эди. Шу билан боглик, равишда 
унинг фаолиятида янги узбек адабиёти тарамиёти масалаларини 
ва йирик намояндалари ижодини таджик, этиш марказий уринга 
чик;ади. Хусусан, у уз олдига шоир Эркин Вохидов ижодининг 
Хали ташдедчилигимизда деярли урганилмаган ^ирраларини курсатиб 
бериш мак;садини куяди. Шу макрадга интилиш махсули сифатида 
Рахматилла Иногомовнинг “Шоирлик ^исмати” номли китоби 
майдонга келади. Эркин Вохидов ижодига багишланган аввалги 
танкидий асарлардан фаркди холда бу китобда шоир шеърларининг 
яратилиш тарихи, халк, орасида крзонган обру-эътибори, кишилар 
маьнавиятига таъсири ва санъаткор лабораториясининг бошк,а куплаб 
фазилатлари нихоятда оммабоп хамда к,изик;арли хотиралар 
воситасида ёритиб берилган эди. Афсуски, бу китоб олимнинг сунгги 
нидосидек жаранглаб к;олди. Рахматилла Иногомов 2004 йил еттинчи 
декабрдан саккизинчисига утар кечаси сира касал булмагани холда, 
кутилмаганда оламдан утди. Мамлакатимизнинг адабиёт ахди ва бутун 
халк,имиз к;албида у купк;иррали истеъдод сохиби, яъни мохир 
педагог, тиним билмас адабиётшунос олим, фаол танкдцчи, етук 
таржимон хамда матонатли шахматчи, энг мухими, саховатли, 
олижаноб, багри кенг инсон сифатида узидан яхши ном к;олдириб 
кегди.
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