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Филология фанлари доктори Абдугафур Расуловнинг маз- 
кур укув кулланмаси янги узбек танкидчилиги материаллари 
асосида ёзилган. Муаллиф адабий танкиднинг илмий-назарий 
масалаларини киёсий, типологик йуналишда ёритишга хдракат 
килган. Уйлаймизки, мазкур укув кулланма талабаларнинг ада­
бий танкид назарияси буйича билимини бойитади, та>ушл 
йуллари, тахлил услуби билан яциндан таништиради.



БАДИИЙ TAX,ЛИJI ЙУЛЛАРИ

Тахдил адабий-танкидий фаолиятнинг асоси, талкиннинг на- 
MIH-M булиши, кадрият бахосининг зухурланиши. Тахлил-матн мохия- 

кириб бориш, маъно катламларини кунт, зийраклик билан урга- 
шпи, сучлар, хагго охангларга юкланган вазифа-маъноларни капбнинг 
Ii.i<|)oc;iг тарозусида улчаш, Тахдил-сатрлар силсиласини англаш, улар 
ишишии белгилаш, маънолар катламларини синчковлик билан ур- 
| пиши. Дейлик, шоир: «Суйласин Урхун хати» деган матн яратган 
•кии, мунаккид шу матнни ижодий у киши, тахдил килиши, бутун бор- 
|ш м билан тинглаши, к)Ъ(,на битик “тарихи”ни ёритиб бериши жоиз.

Ддабий матн — белгилар, имо-ишоралар пардасига уралган 
I и,1 ic им. У услубий бетакрорлик, куникилмаган оханг. Кдлни кирк 
i‘|>;i ini ли, махоратдан заргарга даре берадиган мунаккидгина тилсим- 
mip сирини англайди, услуб, о\анг бетакрорлигидаги маъноларни 
ичиб беради. Х,озирги узбек адабиётида семиотик (имо-ишоралар, 
исшилар) тахдилига тоб берадиган асарлар бор. Мухими, кейинги 
Инлларда мумтоз, замонавий узбек шеъриятини семиотик тахдил ки­
шим и иуналтирилган асарлар пайдо булмокда.

Лдабий матн мураккаблашиб, имо-ишоралар кучайиб, маънони 
илрлаии ифодалаш йусинлари купаймокда. Модерн адабиётни узлаш- 
щршм алохида тайёргарликни талаб этмокда. Уртача китобхон маш- 
\р .к арларни укиш, хузур килишдан махрум булиб колаяпти. Акса- 

|чпм мпобхонлар Чингиз Айтматовнинг «Киёмат» романини маза ки- 
iniii умп анлар. Лекин хамма китобхон хам шу романдаги матн ости 
м.п.попарим, имо-ишораларни англаб етганмикан? Рус танкидчиси 
Hi-п Аннинсикнй «Кентаврлар пойгаси» маколасида «Киёмат» рома-
........ шундай тахдил киладики, кишида хавас уйготади. Мунаккид
it аршин асосий кахрамонларидан бирининг исми, насаби мазмуни- 
Ын романиинг мухим калитини топиб олади. Авдий -  гунохдарни ке- 
чнр\ ими; Иннокентий -  шафкат килинган, бегунох; Каллистрат — 
1‘MiMinii жанпш, жахолатга карши борувчи, деган маънони англатар 
и-ли Макола иировардида Л.Аннинский узининг барча хамкасблари- 
ia I mi пи. килади: «Сизларни, мунаккидлар, Айтматов роса тузлади!

I и'*м.1 1 >• белгилар, имо-ишоралар романи. Ундаянги замон тафак- 
I N |*11 бор».
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Хуш, модерн адабиётда имо-ишоралар, белгилар, интеллектуал 
даража ортиб бораётган, адабий матн сирли бойликка, тилсимланган 
Хузурга айланаётган экан, унга эришиш йуллари кандай, китобхонга 
(танкидчига хдм) йул-йурик курсатадиган восита, адабиётлар мавжуд- 
ми? Бизда китобхонлик, унинг даражаси хакида куп гапирилади-ю, 
аммо муаммонинг \ал кштиш йулларига эътибор берилмайди.

XX асрнинг етмишинчи йилларидан эътиборан Гарбий Европа, 
Америка халклари адабиётшунослиги ва танкидчилнгида китобхон 
муаммосига ало\ида эътибор берилди. Узлаштириш эстетикаси фан 
сифатида ривожланиб, уз мавкеини мустах,камлай бошлади. Ганг Ро­
берт Яусс, Уилсон Найт, Де Хаард, Вольфганг Изер, Роберт Пенн 
Уоррен, Рене Уэллек, Нортрон Фрай, М.Рифатер сингари олимлар 
китобхонлик муаммолари билан шугулландилар. Булар инглиз Томас 
Элиот (1888-1965), рус Валентин Асмус (1894-1975) сингари олим- 
ларнинг эстетика, адабиётшуносликка оид карашларини изчил давом 
эттирдилар. Айникса, «Поэзиянннг вазифаси ва танкиднинг урни» 
(1933, Т.Элиот) асари улар учун таянч вазифасини утади. Бадиий 
асарнинг укилиши, узлаштирилиши муаммолари немис олими Вольф­
ганг Изернинг «Имплицит китобхон» (1976), «Укиш холати» (1978) 
китобларида уртага куйилган. Олимнинг таъкидлашича, хар кандай 
бадиий матнда икки кутб мавжуддир. Биринчи кутб бадиий матннинг 
мукаммаллигига тааллукли.

В.Изернинг таъкидлашича, адабий матнда яширин (имплицит) 
китобхон фаолият курсатади. У хамиша реал китобхон билан рубару 
келади: асарнинг эстетик бойлиги имкониятини реал китобхонга юк- 
тиради. Адабий матндаги бадиийлик кутби узгармаган холла. эстетик 
кутб-имплицитив китобхон реал китобхон таъсирида усиб, узгариб 
боради -  замоннинг эстетик — маънавий эхтиёжларига юз буради. 
Шундай асарлар борки, китобхон (танкидчи)даги эстетик эх,тиёж 
бойиб, ортиб боравергани сайин матндаги за\ира каватлар, имконият- 
лар узини намоён эта боради. Буни В.Изер маънолар зич, тигизлиги- 
нинг континууми (кат-катлиги) дейди. Адабий матн хеч качон бир 
йуналишдага ахборот ёхуд хужжат сифатида кабул килинмайди. У 
х,амиша, х,ар качон маънолар купкаватлилиги, зичлиш манбаидир. 
Бадиий матн талкин килинган реаллик ортида юз курсагган яна 
аллакандай тушунчалар, холатлардан хабардор килити жоиз. I охо 
шундай буладики, одам канча сув ичса х.ам чанкоги конмайди. Хаки- 
кий бадиий асар рух,ий — маънавий чанкокии ортгириб, кучайтириб,



айни вактда онг билан эмас, калб билан англаш туйгусини устириб 
бораверади.

Укиш холати. адабий матннннг бадиий имкониятлари, эстетик 
завк -  шавкнинг даражаси хакида ran борар экан, Чулпоннинг «У луг 
Х,индий» маколасидаги мана бу ran -  муносабат ёдга тушаверади: 
«Навоий, Лутфий, Бойкаро, Машраб, Умархон, Фазлий, Фуркат, 
Мукимийларни укийман: бир хил, бир хил, бир хил!

Кунгил бошка нарса -  янгилик кидирадир: Боту, Гайратий, 
Олтой, Ойбек, Жулкунбойларни укиймен, кувонтирадир, холос! Улар 
менинг учун ёнгон чироклар булса, менинг эртам учун! Авлоний, 
Тавалло, Сиддикий ва Хдкимчодаларни укимаймен, укумаймен, мени 
шу холга солгон ушалар!...2

Чулпон фикрини хар ким \ар хил талкин килади. Менимча, 
Чулпон маъноси теран, китобхонни ром этадиган, уйлантирадиган 
асарларни орзу килиб, аксинча, панд-насихат йусинидаги, маъноси 
саёз асарлардан нолиб, юкорида келтирганимиз- фикрни айтган.

Укиш холати хакида тухталинар экан, В.Изер кабул килишнинг 
жамлаш куринишига эътибор беради. Биронта китобхон йукки, у 
асарни бевосига, кандай булса шундай кабул килсин. Китобхон асар- 
ни укир экан, замоннинг мазмун ва ижтимоий холатини, эстетик хис 
ва шаклланган дидни, укилаётган асарнинг кабул килиниши тарихини 
кушиб олиб боради. Бошкача айтганда, укиш, истеъмол килиш жа- 
раёни ижтимоий-маънавий карашлар билан тулдирилиб, бир нуктага 
уюштирилиб оптика холатига келтирилиб берилади. Демак, бадиий 
матнни узлаштириш ута мураккаб холат, жараёндир.

В.Изернинг «Укиш холати» асарида бадиий матннинг мутахас- 
сис китобхон (танкидчи) ва оддий кабул килувчи томонидан узлаш- 
тирилиши масаласйга алохида эътибор берилади. Оддий китобхон 
асарни узича кабул килади, унинг караши, тушунчаси узига хос 
булади. Мутахассис китобхон -  танкидчи асарни укир экан, беихтиёр 
жамиятнинг эстетик карашларини сингдириб юборади.

Х,озирги узбек танкидчилигида кизик бир холат кузатилмокда. 
Яъни, XX асрда. Шуро даврида ижод этган истеъдодли шоирларнинг 
асарларида истиклол, Мустакил Узбекистон куйланганлиги аник курин- 
япги. Чулпон шеъриятининг асосий масалаларидан бири — эрк, озодлик 
эди. Шоирнинг озодлик, инсон эрки хакидаги асарлари бугунги укувчи- 
нинг маънавий -  эстетик эхтиёжларини кониктирмокда. Абдулла Ори- 
пов уз ижодини 60-йилларда, Узбекистон истикдолидан 30 йил мукад-

2 Ч ул п он . А дабиёт надур. -Т .:  Ч улпон, -1993. - Б .  57-58.
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дам бошлаган эди. Унинг аксарият асарлари Узбекистан мустакиллиги 
йулида «курашганлиги» очик — ойдин куринмокда.

Эркин Вохидовнинг «Узбегим» касидаси, «Инсон» газали, 
«Шаркий киргоклар», «Кдлб шундай уммонки...», «Куллик кил 
демасман» шеърлари катида эрк алангаси сезилиб туради.

Шавкат Рах,мон истиклолга бундай ишонган эди:

Порлар тошга дунган сузларим,
Порлар мангу одамий рууим.

Хуллас, тахлил ва унинг турли шакл-шамойиллари танкидчи 
истеъдодининг курсаткичи, талкиннинг синалган воситалари, ишо- 
нарли бах,о ифодаси.

МИКРОАНАЛИЗ ИМКОНИЯТЛАРИ

Микроанализ -  кунт билан укиш, магзини чакиш оркали тахлил 
килиш. Адабий матнни синчиклаб урганиш, биринчидан, ундаги узук- 
юлукликни, парокандаликни, иккинчидан, матндаги «синган», 
«мажрух, булган» уринларни, учинчидан, бир услубнинг бегона услуб 
билан алмашиб колишини, туртинчидан, матнга сингишиб кетмаган, 
«бегоналигича» колиб кетган образларни, бешинчидан, асар муагши- 
фи рухияти-холатида руй берган узгаришларни бехато курсатади. 
Кунт, диккат-эътибор билан тахлил килишга -  микроанализга мисол- 
лар куп. Самарканд Давлат университетида XX асрнинг 60-йиллари- 
гача профессор булиб ишлаган, синчиклаб укиш методини янгича 
карашлар билан бойитган Я.О.Зунделович Ф.М. Достоевскийнинг 
«Жиноят ва жазо» романини синчиклаб урганар экан. машхур роман 
матнига ташкаридан аралашув булганини, асл матннинг баъзи урин- 
лари сохталаштирилганлигини сезадн, уз карашларини баён этади. 
Кейинчалик тадкикотчи В.Я Кирпотин архив материаллари, Ф.М.Дос- 
тоевскийнинг мактубларини урганиш натижасида хаки каган хам 
«Жиноят ва жазо» романи матнига четдан аралашиш жинояти руй 
берганини аниклайди. Аникроги, «Жиноят ва жазо» романининг

5 Ш авкат Р ахм он . С ай ланм а. - Т . :  Ш ар к , -1997. - Б .  155.
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хотима кисми адабий амалдорларнинг аралашуви билан узгарти- 
рилганлиги факти ойдинлашади4.

XX аср узбек танкидчилигида синчиклаб укиб, холис талкин 
килинган асарлар бор. Масалан, Вадуд Махмуд Чулпон лирикасини 
синчиклаб укиган, махорат билан тахлил килган. Ойбек хам 20-йил- 
ларда Чулпон лирикаси хакида самимий карашларини ифодалаган. 
Танкидчилик 40-йиллардаёк АДахдор хикояларини, ХамиД Олимжон 
лирикасини (Ойбекнинг «Армугон» тупламида (Тошкент -  1944 йил) 
босилган «Оташин ватаннарвар ва талантли шоир» маколаси назарда 
тутилади -  А.Р) синчиклаб укиш оркали тахлил килган. 50-60 
йилларда М.Куш'жонов, О.Шарафиддинов сингари мунаккидлар матн 
тахлилига асосланган танкидни ривожлантирдилар. Кейинчалик Наим 
Каримов, Бегали Косимов, Шерали Турдиев, Гаффор Муминов, Нуъ- 
мон Рахимжонов, Бойбута Дусткораев сингари адабиётшунос — 
танкидчилар бадиий асарни асл матн асосида тадкикот олиб бориш 
коидасини асос килиб олдилар. Ра\мон Кучкор, Я шар Косим, Сувон 
Мели, Баходир Карим сингари адабиётшунос-танкидчилар асл матнга 
асосланган холда хулоса чикармокдалар. Афсуски, 20-йиллардан 
бошлаб узбек танкидчилигида бадиий матнга бепарволик билан 
караш, унга юзаки муносабатда булиш кайфияти авж олди. Олим 
Шарафиддинов, Усмонхон, Согги Хусайн, Рахмат Мажидий, А.Саъ- 
дий сингари танкидчилар бадиий матнни, синчиклаб укишни мухим 
деб билмадилар. Бадиий матнга бепарво муносабатда булиш узбек 
шуро танкидчилигини обрусизлантиради. Танкидчилигимизнинг якин 
тарихида шундай макола, тадкикотлар борки, уларни укиб уялиб 
кетасан киши. Вахоланки, микроанализ -  сузни хис килиш, ёзувчи 
услубини англаш, матн магзини чакиш.

Абдулла Ориповнинг «Аёл» шеъри -  юксак санъат намунала- 
ридан: унинг хар бир сузи, хар бир белгиси буюк севги, садокат, вафо 
рамзи. «Аёл» -  мукаддас китоб оятидай аник, лунда, пишик, мазму- 
нан теран шеър. Очил Тогаев мазкур шеърни тушунмасдан, хис кил- 
масдан тахлил килади. Таъбир жоиз булса, мунаккид кадриятнинг 
мукаддас тарозусида улчаниши бахоланиши лозим булган асарни 
карам, картошка, гушт сингари моддий неъматлар тортиладиган та- 
розуга куйиб тортади: асарни хурлайди, шоирнинг мукаддас туйгула- 
рини поймол килади. Нахотки Абдулла Орипов «Аёл» шеърини 
яратаётганда Очил Тогаев даъволарини хаёлининг бир чеккасига

4 М аьлум от Ю .Б оревн и н г И скусство  и н терпретац ии  и о ц ен ки  (-М .: С оветский  писатель, - 
1981) ки тобини нг 74-сахи ф аси дан  олинди.
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келтирган булса?! Абдулла Орипов тасвирлаган мукаддас Аёл каёкда- 
ю, Очил Тогаев маколасида урнак килиб курсатилган серпушт хотин 
каёкда?! Очил Тогаев ёзади: «...аёлнинг уруш келтирган жудолик, 
алам-изтиробларнинг асири булиб, дунёдан ток утиши урушнинг 
хаётга келтирган зарарини яна чукурлаштириш, келажак авлоднинг 
нуфусига зарар етказиш эмасми?! Бошкача айтганда, узлатга чекиниб 
хаёт кечириш аалодлараро асрий алока -  ворислик купригига рахна 
солиш демакдир»5. Шуро танкидчилигида «ёзилмаган бир конун», 20- 
30 йилларда ижод этган Иван Архипович Виноградов (1902-1936) 
таъкидлаганидай, «цитата тафаккури» деб номланган усул бор эди. 
Яъни, мунаккид ножуя бир гапни, даъвони шартта айтарди-да, дархол 
узини марксизм-ленинизм улугларидан ёхуд амапдор шале томонидан 
айтилган фикр -  иктибос панасига оларди. Очил Тогаев «Аёл» шеъ- 
рини ер билан яксон килади-да, узини буюк Лев Толстой панасига 
олади. Эмишки, Лев Толстойдай буюк санъаткор хам «Х,азрат Сер­
гий» киссасида умрининг асосий кисмини узлаг-тоату ибодатда 
утказган улуг зот хаёт шомида нафеи амморага эрк берган, ёш киз 
билан маишат килганмиш. «Хазрат Сергий» киссаси магзи чакилса, 
Л.Толстой нафеи аммора каршисида таслим булган гунохкор банда 
рухидаги мураккаб холатларни ишонарли тахлил килганини англаш 
мумкин. «Аёл» хам, «Хазрат Сергий» хам санъат асарлари. Лекин 
икки санъаткор масапани ёритишга, асар «жони»ни харакатга 
келтиришга уз гояси нуктаи назаридан ёндашган.

Бадиий асар мохиятини жун -  вулгар -  утилитар тушуниш, 
талкин килиш Н.Худойберганов асарларида учрайди. Бу танкидчи 
фактларни дастак килиб олади-да, моддиюний мантик асосида иш 
куради. У хис килиниши, англаниши мумкин булган нарсаларни, 
санъатдаги шартлилик, рамзийликни хамиша хам тан олавермайди.
Н.Худойберганов асарларидаги дадиллик, шиддат кишини ром этади- 
ю, улардаги талаб, даъволар укувчини бездиради: «хуш. ёзув- 
чи(танкидчи) бу билан нима демокчи?», «бу ерда кандай кашфиёг 
бор» - сингари саволлар билан ракибини шошнриб куяди. Фикри- 
мизни мунаккиднинг «Изланиш керак, аммо...» маколасидан олинган 
парча воситасида исботлашга жазм килдик: «...Рубобим тори икки- 
дур» шеърини укий бошлаймиз:

Рубобим тори иккидур,
Бири цувноц, бири мщзун.

5 Т огаев  О чил. С евга ва садокат. //Гулнстон , -1983 , №  8.
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Тасаввур килингки, рубоб торларидан бири шодлик, бахт-сао- 
дат, иккинчиси гам-аламларни, кайгуни куйлаяпти! Укувчи шу куйлар 
билан кизикади, уларнинг мохиятини англашга интилади. Ахир, бир- 
бирига мутлако карама-карши туйгулар турмуш мураккаблигини 
билдираци ва улар оркали инсонийлик, хакконийлик. самимийлик 
мохиятини очиб бериш кулай эмасми?! Бахтга карши, шеърнинг 
кейинги сатрлари ниятимизга зид чика бошлайди.

Ки байтим сатри иккидур:
Бири дипхуш, бири дилхун?

Таажжуб, х,али рубоб торлари хакида суз очилганди, энди эса 
ran нима учундир шеърий сатрларга кучди. Бунинг сири кейинги 
мисраларда очилиб колар:

Нигорим чаиши иккидур: 
бири ягмо, бир жоду,
Шу жодудан икки кузум 
Бири Сащун, бири Жащун.

Кдранг-а, рубоб торлари, шеър байти бир ёкда колиб кетиб 
м\тлако бошка фикр ифодаланаяпти: севикли ёр, унинг кузлари, 
кузларининг таърифлари бериляпти. Борингки, буни конуний \ол деб 
хисоблайлик, лекин гузалнинг кузлари нима учун жодуга, ягмога, 
х,атто Сайхун ва Жайхунга киёсланган?..

Шоир газал битаётганда рубоб торлари, шеър сатрлари, гузал ёр, 
дилбарни эслабди, сунгра сайрга чикибди, кайтиб келса, икки дусти 
ташриф буюрган экан, бирок буларни айтиб бизга нимани ургатмок- 
чи, кандай завк-шавк бермокчи? Афсуски, саволга каноатланарли жа- 
воб топиш кийин. Ахир. шеърнинг бир бандида бир фикр, иккинчиси- 
да яна бошка мулохаза, учинчисида тагин бир хукм-хулоса ифодалан- 
гандан кейин нима буларди?! 11ировардида, китобхон шоирдан: \ар 
бир сузингиз, хар бир калимангиз бизга гоявий-бадиий озука бериши 
керак, \ар бир суз маънавий сабок бериши зарур, деб талаб килишга 
хакли»6 .

Синчиклаб укиш маълум фурсат санъаткор рухига кириш, унинг 
асл максадини англаб етишдир. Санъаткор богдан келса-ю, танкидчи 
тогдан келса, синчиклаб укиш-хакикий тахдил буладими?

6 Х удойберганов Н. Ч укк и л ар  чорлай ди. -Т .:  А дабиёт ва санъат, -1975 . - Б .  138-141.
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Микроанализ -  синчиклаб укиш, аслида бадиий асарнинг таъсир 
кувватини ошириши, унинг янги-янги катламларини кашф этиш. 20- 
30 йилларда бадиий асарни восита килиб олиб, ёзувчига сиёсий айб 
куйиш иллати вужудга келди. Бора-бора шундай мантиксизликлар 
пайдо булдики, акли расо одам: «Намотки, нахотки...» дея ёка ушлади. 
Озод Шарафиддинов «Абдулла Каххор» асарида нохолис, илмга 
заррача дахди йук «танкид» намунасини мисол килиб келтиради. 
«Тажрибали адабиётшунос, профессор А6дура\мон Саъдий айрим уз­
бек ёзувчиларини гоясизликда айблаб шундай деган: «Энди Уйгун- 
нинг «Раккоса» шеърини курайлик. Кдндай раккоса бу -  совет ракко- 
сасими ёки бошками? Ахир, буржуа жамиятида хам раккосалар куп. 
Йук, бу уринда совет раккосаси куринмайди...

Менинг собик шогирдим Зулфиянинг «Халк» шеъри хакида бир 
огиз гапираман. Бу шеър, уртоклар, юз фоиз индивидуалистик буржуа 
поэзиясининг намунаси...

Миртемирнинг «Амударё» шеърини олайлик. Шеърни укиб 
чиккач, узингга ва шоирга савол берасан -  кайси Амударё бу? Феодал 
давридагими, буржуазия давридагими ёхуд совет давридагими?... 
Бундай асар хеч нарсага ярамайди. Бу Миртемирнинг жуда катта 
гоявий камчилигидир». Куриниб турибдики, адабиётга бундай ёнда- 
шишда илмийлик урнини, объективлик урнини сиёсагбозлик, дема­
гогия, дук-пуписа эгаллаган» .

XX асрнинг 70-йилларига келиб адабиётшуносликдаги иклим уз- 
гарди. Матншунослик, манбашуносликка эътибор кучайди. Навоий, 
Ойбек, Гафур Гулом, Хамид Олимжон сингари ижодкорларнинг куп 
томли асарлари чоп этила бошланди. «Али1пер Навоий асарлари 
тилининг изохди лугати» устида иш бошланиб кетди. Матн магзини 
чакиш томон бурилиш булди. Афсуски, шу йилларда матнга 
беписандлик билан яратилган асарлар хдмон сероб эди. 1987 йилда 
рус тилида чоп этилган «Узбек совет адабиёти тарихи» китобининг I 
жилди фикримиз исботи булади. АДодирийнинг «Мехробдан чаён» 
романига багишланган кисмда мана бундай «ихтиро»ларга дуч 
келамиз: «Анвар — кашшоклашган буёкчи (?!) Солих Ма\муднинг уг­
ли». Раъно хон харамига олиб борилмаганлиги, канизлар каторига 
кушилмаганлиги барчага аён. Лекин «Узбек совет адабиёти тарихи»- 
ни яратувчилар: «Хон харамидан кочиш фикри Анвардан эмас, Раъно- 
дан чикди» -  деб ёзадилар. «Уткан кунлар» яратилибдики, Абдулла 
К,одирий тарихга синфий нуктаи назардан бокмаганлиги боис ур

'  Ш араф и ддинов О. А бдулла К аххор . -Т . :  Ёш  гвардия, -1988. - Б .  174-175.
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калтак, сур калтак килинади. Ёзувчига хайрихохдик килмокчи булган- 
лар эса «Мехробдан чаён»нинг асосий кахрамони оддий халк вакили 
эканлигини хамиша эслатадилар. «Узбек совет адабиёти тарихи»да 
мана бу «янгилик»ка дуч келамиз: «Х,ар икки романда ёзувчи ижобий 
кахрамонларни халк орасидан топади, унинг барча салбий персонаж- 
лари -  эзувчи синф намояндапари». Х,озиргина ижобий кахрамонлар- 
нн оддий халк вакили деб турган муаллифлар Раъно, Султонапини шу 
каторга кушиб куядилар. «Ижобий кахрамонлар Анвар, Раъно, Султо- 
нали, Сафар бузчи, Цобилбой, Шариф, Рахим ва уларнинг дустлари 
индивидуаллаштирилган. Абдулла Кодирий уларни инсонпарвар, 
хакикатгуй, дилдан сева оладиган вафодор килиб тасвирлайди». Ижо­
бий кахрамон, персонажлар хозиргача кукларга кутарилган эди. Энди 
булса; «Худоёрхон ва унинг якинларини хакконий ва ишонарли тас- 
вирлай олган ёзувчи Анвар, Раъно, Султонали, Сафар бузчи халк ва- 
киллари намояндапари такдири ва характерини чукур ёрита олмаган»8,
-  деган томдан тараша тушгандай хулосани укиймиз. Куринадики, 
«Узбек совет адабиёти тарихи»ни яратганлар бадиий матн масапасига 
деярли эътибор бермаганлар. Вахоланки, дарслик, «тарих»ларда матн- 
ни укиш масаласида нихоятда синчков, зийрак булмок жоиз.

Матннинг магзини чакишни, сатрлар сийратига синчиклаб ка- 
рашни машхур асарлар талкинлари оркали курсатилса, микроанализ 
мох,ияти аник куринади. XX аср узбек адабиётида «Бой ила хизматчи» 
ярим асрдан мулрок вакт давомида асосий, таянч асар булиб келди. Бу 
асар мактаб укувчилари онгига чукур сингдирилди, аксарият узбек 
театрлари хар йилги мавсумларини шу асар билан бошладилар. «Бой 
ила хизматчи» соцреализмнинг етук асари сифатида хорижий 
мамлакатларда хам урганилди. Fоявий -  мафкуравий жи\атдан юксак 
бу асарнинг поэтикаси, структураси (таркиби) кандай эди? Х,амза 
каламига мансуб бу асар 1918 йилда ёзилган, бир канча вакт сах,нада 
курсатилган эди. Лекин асар матни сакланмаган. Хамзанинг 5 жилдли 
мукаммал асарларининг 3-жилдида (Тошкент, «Фан» -  1988) уч 
сахифада берилган. Хамзанинг «Бой ила хизматчи» асари 1939 йилда 
Комил Яшин томонидан кайта ёзилган. Наим Каримов фикрича, «Бой 
ила хизматчи» 1939 йилда Комил Яшин «томонидан тикланган» деб 
эмас, балки кайта ишланган ва тахрир этилган нусха деб аташ 
тугрирок булади»4. Комил Яшиннинг эътирофича, у «Бой ила хизмат-

8 И стория узбекской  советской  л и тературы . В 5 том ах . I том. -Т .:  Ф ан , -1987. -С . 154, 157.
4 Х ^м за Х аким зода ижоди проблем алари . -Т .:  Ф ан, -1988. - Б .  62.



чи»нинг сахнабоп вариантини яратган10. Шоир Миразиз Аъзамга кол- 
са К.Яшин Хамза асарини бузиб курсатган11. Адабиётшунос Сувон 
Мели «Бой ила хизматчи» Комил Яшин томонидан тикланганлигини 
айтади.12

«Бой ила хизматчи»нинг тикланган нусхаси хакида узбек 
адабиётшунослигида ундан ортик макола ёзилди. Лекин деярли х,еч 
ким мазкур асардаги услубий курок (баланд-паст)лик хакида ёзмади. 
К. Яшин нусхасида Хамзанинг бошка асарлари (масалан, «Бурунги 
сайловлар»)дан кучган услуб, Комил Яшиннинг уз услуби, кайсидир 
даражада «Кеча ва кундуз» романи услуби сингарилар сезилади. 
Мана, суз санъаткори, характер нуткини яшнатиб юборадиган Хамза 
услуби: «Мана энди шухратингдан ургилай, муъжазгина, у тиззадан — 
бу тиззага учиб кунадиган Жамилахоннинг дарагини эшитиб 
колгандан буён, бой поччадан хам илгари, бизнинг юрагимиз’ диринг
-  диринг уйнайди. Билмайманким, у жонимни олгур, бойга тегиб 
олиб, бизнинг бу кир чопон билан, ёглик дуппини назарларига илар- 
микан? Мана бизда бу янги ишк мижозининг гами...» Холматнинг 
мазкур сузлари Мулладуст сузларини эслатади.

Холмат бирдан камбагал Гофирнинг дусги эканлигини эслаб 
колади-да, Комил Яшин услуби билан ran бошлайди: “Шошманг, 
Холматжон Тура, узингча нима деб вайсаяпсан? Хадеб бойга пашанг 
берасан! Бой кимни олмокчи! Жамилани-ку!.. Уз Тофиримизнинг 
хотини...!” Тикланган нусханинг учинчи пардасида Солихбойнинг 
махрами, хонаки масхарабози Холмат хоким хузурида: “Хой, хакикат 
борми, хакикат?” дея исён кутарадики, бу хам тамоман ёт услуб.

Тикланган нусхада мантикка зинхор мос тушмайдиган холат 
бор. Солихбойнинг яккаю ягона меросхури, Гулбахордан тугилган 
чакапок угилчаси хозиргина кайнок сувда куйиб улган. Ушбу даки- 
калардаги Солихбойнинг холати: «Бой (кузини Жамиладан узмай). 
Кандай офати жон? Кдндай малак бу? (Хотинларга) Йуколинг!... Бу 
нима ran? Яна шуни курдим-у, утдай ёниб турган одам мулойим 
булдим-колдим. Кара, кандай соз, кандай тиник нарса бу? Х,е, бу дунё 
беш кун... Бешови хам кора кун. Уйнаш керак, кулиш керак. Кандай 
келишган нозанин бу?». Биринчидан, Хамза бундай ёзмайди. Иккин- 
чидан, ёши бир жойга бориб колган бойнинг ёш болаларча ошик 
булиши нотабиий.

10 Я ш ин. Д авр овози . //С овет  У збекистони , -1989 , -5 март.
11 -У зб е к  тили  ва адабиёти» ж урнали . -1989, -№  1. - Б .  18.
12 Сувон М ели. « Б ой  и л а  хизм атчи» ёки  ти кл ан ган  н усха м уам м оси . //Ё ш л и к , -1989 . -№  11. -  

Б . 68-72.
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Тикланган нусхадаги Хожи она на суврати, на сийрати билан 
узбек онасига, устига устак, хаж маросимини угаган сиймога зинх,ор 
ухшамайди: Хожи она: Менинг уйимда текин овкат йук. Гофирга 
айтинглар, хотини чиксин, ишласин! Кдлликбозлик х,ам икки-уч кун 
булади-да, худо урди кетди! Булмаса куч-куронини онасининг уйига 
жунатсин... Оллоху Карим, муминларга тавфик бер. Купнинг като- 
рида имонимни басаломат сакла!»1,2. Бундай услуб Хамзата тамоман 
бегона.

Сувон Мели «Бой ила хизматчи»нинг тикланган нусхаси хакида 
ута калтис бир масалани кугаради:

«Киска вакт ичида Пошшоойим, Хонзода, Гулбахор каби хар 
бири индивидуал киёфага эга булган образларни йук жойдан бор 
килиш осон эмасди.

Менингча, вокеалар тахминан шундай кечган. Етим Бобожонов- 
нинг Солихбой хонадонининг ички хаётини курсатиш кераклиги 
хакидаги жуяли мулохазаси шундай фикр тугдирган: Тухта, ... 
Чулпоннинг босилиб чиккан романида режиссёр айтганга ухшаш 
эпизодлар бор-ку, улардан нега ижодий фойдаланиш мумкин эмас. 
Ким билиб утирибди, Чулпон номини тилга олиш улим билан тенг 
пайтда, Чулпондан узлаштирибсан дейишга кимнинг юраги бетлар- 
ди»’. «Кеча ва кундуз» романида Акбарали мингбошининг Хадича- 
хон, Пошшохон, Султонхон, Зебихон исмли хотинлари бор эди. Энди 
«Бой ила хизматчи» тикланган асардаги Солихбойнинг хотинлари 
Пошшо ойим, Хонзода, Гулбахор. Маълумки, кейинчапик зурлик 
билан Жамилага хам уйланади. «Бой ила хизматчи» номли тикланган 
нусхадаги бой хотинлари рухияти, хатти-харакатлари, макрлари 
Акбарали мингооши хотинлари рухиятига жуда якин. Уйлаб курилса, 
мазкур ухшашликда, тикланган нусха муаллифини хар канча химоя 
килмайлик, плагиат (кучирмачилик) хиди анкияпти. Комил Яшин 
талантли, давр рухини нозик хис зтадиган ижодкор сифатида 30- 
йиллар охиридаги шуро адабиёти хусусиятларини, айникса, социапис- 
тик реализм методи талабларини урнига куйган.

Адабиётшунос Ахмад Алиев «Фиграт ва унинг «Арслон» драма- 
си»4 маколасида, афсуски, я на фикримизни «Бой ила хизматчи»нинг 
нусхасига тортади. «Арслон»да Мансурбий деган бой тимсоли бор: у

1 Х,амза. А сарлар. 5 т. Т . 3. -Т .:  Ф аи , 1988. - Б .  224.
2 Ш у асар . - Б .  217.
3 Ю корида келтирганим из Сувон М ели м аколаси  //Ё ш л и к , -1989. -№  11. - Б .  71.
4 «Гулистон» ж урнали . -1989 , -№  12.
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Солихбойга )Ьсшайди. Бойнинг Тулиной исмли чури-хизматкори бор. 
Тулиной Арслонни севади. Мансурбий Тулинни кулга киритиш учун 
шундай хатти-харакатлар килиб, йул тутадики. у Солихбойнинг 
килмишларини ёдга солади. Ахмад Алиев К.Яшин Солихбой ва 
Жамила муносабатларини тасвирлашда Фитратнинг «Арслон» драма- 
сидан унумли фойдаланганлигини ёзади.

Адабиётшунос Наим Каримов «Бой ила хизматчи» драмасининг 
тикланган нусхаси хусусида билдирилган фикр-мулохдзаларни куйи- 
дагича хулосалагандай булади: «Адолат юзасидан айтганда, пьеса- 
нинг 1939 йил вариантини Яшин томонидан «тикланган» деб эмас, 
балки кайта ишланган ва тахрир этилган нусха деб аташ тугрирок 
булади.

Хуш, Яшиннинг бунга хаки бормиди? Х,амза асарининг гоявий- 
бадиий кувватини ошириш унинг вазифасига кирармиди? Кирарди, 
албатта. Зеро, у Хамзанинг машхур асари бундан кёйин хам адабиёти- 
мизнинг гултожи булиб колиши керак, деган эътикоддан келиб чик- 
кан холда пьесани кайта ишлашга киришди»'5.

Машхур асарларнинг унутилиб кетишига зинхор йул куйиш ке­
рак эмас. Лекин шуниси хам борки, хакикий асар-мукаммал таркиб 
(структура): ундаги хар суз, белги, ибора, картина яхлитликни, бир 
бутунликни тасдиклайди. Адабий матн нуктаи назаридан Караганда, 
К.Яшин томонидан кайта тикланган «Бой ила хизматчи» конгломерат, 
ямок-яскок асар. Унда Хамза, Яшин, Чулпон, Фитратларнинг услуби 
коришиги бор. Иккинчидан, Хамза яратган драмадаги Солихбой, 
Жамила, Гофирлар каторига бир канча образлар кушилганки, улар 
матн бирлиги, уйгунлиги нуктаи назаридан асарга сингишиб кетма- 
ган. «Бой ва хизматчи»нинг тикланган нусхаси гоявий -  мафкуравий 
асар сифатида шуро тузумига хизмат килди. Лекин маънавий эстетик 
бир бутунлик, яхлитлик сифатида машхур булиши мумкин эмас эди. 
Шуро хукумати тугатилгач, унинг гоявий -  мафкуравий тиргакларига 
хам зарурат колмади. Бу ran «Бой ила хиэматчи»нинг тикланган 
нусхасига хам бевосита тааллуклидир.

Санъат асари замон, макон (демакки, хар хил ижтимоий-сиёсий 
тузумлар) каршилигини енгиб ута олади. Туфи, мангу асарлар айрим 
шахсларга (масалан, Л.Толстой Шекспир асарларини ёктирмаган), 
кайсидир ижтимоий-сиёсий тузумга (Ахмад Яссавий асарлари шуро 
хукуматига) маъкул булмаслиги мумкин. Хакикий асар доим, хар

15 К ари м ов Н. «Б ой  и л а хизм атчи» драм аси н и н г иж одий такдири. Ю корида тилга олганим из 
«Х ам за Х аким зода иж одий п робл ем ал ари » . -Т . :  Ф ан . 1988. - Б .  62.
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кандай вазиягда турли талкинларга тоб бера олади. Талкинчиликда 
«моно фикрли асар» деган ибора бор. Бошкача айтганда, талкинларга 
тоб бермаган, битта талкиндаёк имконияти тугаган, шеър, хикоя, 
драма бу.^ши мумкин. Масалан, Иброхим Гафуров Шукур Хол- 
мирзаевнинг «Кимсасиз х,овли» хикоясини тахдил килиб, уни 
«хдромга, маънавий разолатга карши дахшатли айбнома» сифатида 
галкин килади. «Шахсан мен хикояни икки-уч кайта укидим, -  деб 
ёзади Олим Отахонов. -  Аммо мен бошкачарок, мана бундай -  бундай 
тушундим, дейиш учун бир эътироз тополмадим. Сабабми? Сабаби 
хикоянннг узи бундай карама-карши мунозарапи талкинларга изн 
бермайди»1 .

Олим Отахонов «Кимсасиз ховли» хикоясининг узга талкинини 
тополмайди-ю, Абдулла Каххорнинг «Угри», Хулио Кортасарнинг 
«Ишгол килинган уй», Ясунари Кавабатанинг «Бамбук садоси, 
шафтоли гули» хикояларини талкин килади.

Олим Отахонов аргентинали Картасар, янониялик Кавабата 
хикояларининг яна бир канча тапкинларини бемалол келтириши 
мумкин булгани холда, Абдулла Каххорнинг «Угри» хикоясининг 
битта энг мухим талкинини топади. Кобил бобо-чиндан хам кобил, 
мумин, куй огзидан чуп олмаган банда. Унинг ута ношудлиги, ута 
итоаткорлиги кишининг газабини кузгайди. Одам дегани утли-шудли, 
лаб-даханли, хеч булмаганда, уз кадрини биладиган булиши 
керакмасми? Узини билган одам борки, «корнимга эмас, кадримга 
йиглайман», — деган коидага риоя килади. Кобил бобо доим титраб, 
яшаётганидан уялиб кетаётгандай туюлади. Олим Отахонов хикоя- 
даги «асосий угри— Кобилбобо» -  деган хулосага келади. — «У уз 
юрагидаги шижоатни, кураш туйгусини, зулмга исён ахдини угир- 
лаган шахе. У узок йиллар давомида муттасил шу иш билан шугул- 
ланиб келган. Lilyнга куниккан ва шундан бошкача яшашга ожиз. 
Нега булмасам, хнкоянинг бирон ерида у норозилик билдирмайди... 
Буюк Гойя узининг машхур бир суратини бекорга «Тафаккурнинг 
уйкуси шайтанатни яратади» деб атамаган. Кобилбобо образи 
инсонлик шаъни, номуси ва одамлигини билмаган, худди бунга хукуки 
йукдек гаранг, афтодахол мусичадай беозорлиги билан аввал узи-ю 
колаверса, атрофдагиларга мутелик, куллик психологиясини -  
вирусларини беихтиёр таркатувчи — юктирувчи кобилбоболар

16 О тахон ов  О лим . «Б орса  к ы м а с »  даги х аш н а. К итоб: А дабиёт ва санъат. -Т .:  А дабиёт ва 
санъат. -1 9 8 7 . - Б .  309.
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тимсолидир»1 . Олим Отахоновнинг куллик психологияси хакидаги 
фикри жуяли, мухими замонавий. 80-йнлларнинг охирларида 
одамлардаги шижоат, узликни англаш туйгуси нихоятда рнвожланди. 
Талкинчи «Угри»ни замон рухида талкин килди. 1995 йил 23 июнда 
«Узбекистон адабиёти ва санъати» газетасида Сувон Мелининг 
«Мехр сех,ри» маколаси босилди. Макола асосан «Угри» хикояси 
талкинига багишланган. Муаллиф «Уфи» хикоясида утмиш коралан- 
ганлигини, ижтимоий гоя етакчилик килганини таъкидпайди. Макола 
авторини хайрон колдирган нарса шуки, унда на кахрамонга, на 
идеалга мехр сезилмайди. «Угри» -  тоталитар даврнинг бадиий хуж- 
жати» деган хулоса чикарилади. Ажаб, на О.Отахон, на Сувон Мели 
Абдулла К,ахлорнинг ижодий методи -  изчил, шафкатсиз реализм 
хакида тухталмайдилар. Бадиий адабиёт кайси методга тааллуклилиги 
билан эмас, одамни кандай тасвирлаганлиги билан мух,имдир деган 
коида уларни бошкаради. Абдулла Каххор асарлари хакида А.Жаббо- 
ров, М.Олимов, Х.Каримов сингари мунаккидлар хам маколалар 
ёздилар. Филология фанлари доктори Х,акимжон Каримов «Узбекис­
тон адабиёти ва санъати» газетасининг 1998 йил 26 июн сонида «Гоя 
хакикатга мосми?» маколасини чоп эттирди. Мунаккид Абдулла 
К,аххорнинг «Дахшат» хикоясини талкин килар экан, ундаги хаётий 
ноаникликлар, деталлардаги номутаносибликлар хакида ёзади. Фило­
логия фанлари доктори Санжар Содиков «Улкан махорат сари» мако- 
ласида X,.Каримов билан бахсга киришади: оппонентининг фикр-даъ- 
воларини инкор этади. Абдулла Ка\хор детал устаси, хаётий тафси- 
лотлар билагони, нихоят, фикрини бир суз, ишора оркали ифодалашга 
мохир санъаткор. Санжар Содиков Абдулла Каххор куроли билан уз 
карашларини тасдиклайди. Макола сунгида С.Содиков «Да\шат»нинг 
узича талкинини беради: «Додхо уйида саккизта хотини дахшатда 
яшаши тафсилоти зиммасига юкланган иккинчи, яъни консператив 
маъно шунда булса керакки, Абдулла Каххор мазкур ракам оркали 
Сталин зиндонхонасига мустамлака сифатида камалган республика- 
лар куплигига сезилар-сезилмас тарзда рамзий ишора килишни 
мулжаллаган булса ажаб эмас. Хикоядаги Унсиннинг улими ва 
Нодирамохбегимнинг додхо хонадонини тарк этиши... оркали ёзувчи 
факат Олим додхо хонадонининг ёки чор империясининг емирили- 
шигагина эмас, балки Сталин салтанати хам бир кунмас бир кун 
парчаланиб, ундаги халклар Мустакиллик йулига чикишига билинар-

17 О тахонов  О л и м н и н г ю корида эслати лган  м аколаси . - Б .  316 , 317 .



билинмас ишора килган булса ажаб эмас»18. Тугри, бадиий асарни хар 
ким хар хил талкин килиши мумкин. Лекин Абдулла Каххордай 
ёзувчининг СССРнинг парчаланиб кетишини ишора килиши ман- 
тикка тугри келмайди. Абдулла Каххор характерининг туб-тубида 
тузумга ишонч, гояга содикдик бор эди. Бошкача айтганда, 80- 
йилларнинг охиридан то хозирги кунларгача Абдулла Каххорнинг 
«Сароб», «Кушчинор чироклари» романлари, «Синчалак», «Утмиш- 
дан эртаклар» киссалари буйича давом этаётган бахслар, талкинлар 
шундай хулоса чикаришимизга имкон беради.

Матёкуб Кушжонов, Озод Шарафиддинов, У марали Норматов, 
Рахмон Кучкоров сингари пешкадам мунаккидлар китоблари, 
тадкикотларида Абдулла Каххорнинг асосий асарларини талкин, 
тахдил килмокдалар. Мазкур адабиётшунослар узбек адабиётшу- 
нослиги ва танкидчилигининг карийб 60 йиллик тарихини ёритдилар, 
архив материалларини кунт билан ургандилар. Айникса, Озод 
1Ларафиддинов Абдулла Каххорнинг «Сароб», «Кушчинор», «Кушчи- 
нор чироклари» романларига багишланган бахс -  мунозараларни ар­
хив материалларидан кутарди. Адабиётшунос Рахмон Кучкоров 
Абдулла Каххор романлари ижодий тарихини кунт билан урганди. 
Унинг «Истеъдод кадри», «Мен билан мунозара килсангиз...» асар­
лари А.Каххорнинг икки романи: уларнинг ижодий тарихи, талкин- 
лари, сиёсий-гоявий-мафкуравий-бадиий хусусиятлари, характерлар- 
нинг мукаммал тарихи хакида. Нихоят, филология фанлари доктори 
Умарали Норматовнинг «Каххорни англаш машаккати» асари узнга 
хос тапкинистондир. Абдулла Каххор асарларининг янги шароитда, 
Мустакнп Узбекистан адабий танкидчилигида урганилиши мухим во- 
кеадир. Мазкур масалани ёритмасдан 80-90-йиллар узбек танкидчи- 
лиги хакида фикр. хулоса айтиш мушкул. Бир канча услубдаги нозик 
талкинларни ёнма-ён келтириш, бадиий асарнинг турли манбаларини 
мукояса килиш, адабий матн таркибини узга сохага оид адабиёт- 
лардан олинган фикрлар билан тулдирилганлигига эътибор бериш -  
куптармокли урганиш -  тахдил йусини. Бунда биографик, ижодий- 
генетик, онтологик ёндашувлар, тахлилнинг структурал (таркибига 
кура), семиотик (белги-рамзий сермаъноликка кура), услубий ва 
охангга кура куринишлари узаро бирлашиб кетади. Абдулла КахХор 
асарлари 80-90-йилларда жиддий талкин ва тахдил килиндики, у мана 
шу давр танкидчилигининг асосий вокеасига айланди. Мазкур талкин 
ва тахдиллар XX аср пировардидаги узбек адабиётшунослиги ва

а

18 С одиков  С . У лкан  м ахорат сам араси . //Ё ш лик , -1999.
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адабиётшунослиги ва танкидчилигининг даражасини, 
имкониятларини, чекланган томонларини намоён этди. Иккинчидан, 
санъат асарлари «имтихони» зинх,ор осон, текис кечмаслигини 
курсатди. Учинчидан, Абдулла Каххор асарлари талкин ва тахлили 
Ойбек, Гафур Гулом, Миртемир, Шайхзода, Хамид Олимжон, Уйгун 
сингари ижодкорлар асарларини хам шундай урганиш лозимлигини 
курсатди. XXI аср узбек адабиётшунослиги ва танкидчилигида 
Абдулла Каххор асарлари яна жиддий талкин ва тахдил килинишига 
шубха йук.

Эътибор берилса, янги узбек адабиётининг жонли, умрбокий 
асарлари «тугилишиданок» адабий жанг-жадалларга сабаб булган 
экан. «Уткан кунлар», «Навоий», «Сароб», «Улугбек хазинаси», 
«Узбегим», «Биринчи мухаббатим», «Юлдузли тунлар», «Кора камар», 
«Отамдан колган далалар» сингари асарларнинг адабий хаётда пайдо 
булишининг узи алохида бир тарих. «Сароб»нинг тарихи илк бор 
академик Бахтиёр Назаровнинг «Узбек адабий танкидчилиги» китоби- 
да кутарилди: «1939 йил 14 июнда Узбекистан ССР Халк Комиссар- 
лари Совети кошидаги Фанлар Комитетининг ёзги мажлислар богида 
утказилган «Сароб» хакидаги диспут карийб бир хафта (3 мажлисда) 
давом этди.

Узбекистон Компартиясининг масъул ходимлари рахбарлигида 
булиб утган диспутда ёзувчи ва танкидчилардан Шокир Сулаймон, 
Уйгун, Ю.Султонов, Х-Ёкубов, Р.Мажидий, Х-Расул, Н.Охундий, 
Х-Мусаев ва бошкалар фаол и штивок этдилар. Роман юзасидан 
асосий докладни Ю.Султонов кидди» .

Озод Шарафидцинов «Абдулла Каххор» китобида «Сароб»га 
багишланган диспут-бахс тарихини кенфок ёритди. Яъни, шу бахсда 
иштирок этган Саид Ахмаднинг эсдалигини киритади, мажлисни 
Сулаймон Азимов бошкарганини, Юсуф Султонов нималар хакида 
гапирганини, роман хакида илк такриз ёзган Х-Мусаевнинг куйиб- 
пишишларини тасвирлайди. О.Шарафиддинов мунозара хулосасини 
баён этади: 1) «Ёш ленинчи»да босилган Мусаев маколаси ва умуман, 
«баъзи бир уртоютарнинг чикиши большевик танкидига хеч кандай 
алокаси йук», 2) «Сароб»да айрим камчиликлар бор, лекин у сиёсий 
зарарли асар эмас, уни тубдан кайта ишлашга хожат йук. У хозирги 
холида хам фойда келтираверади. Унга сиёсий айб куйиш «Сароб»га 
берилган асосий партиявий бахо эмас». Бу хулосапар гоят мух,им, 
принципиал ахамиятга эга -  улар купгина узбек зиёлиларининг граж-

14 Н азаров Б. У збек адабий танкидчилиги . -Т .:  Ф ан . 1979. - Б .  225.
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данлик туйгуси балогатга етганидан далолат беради. Уша пайтларда — 
сиёсий айб куйилган одамни х,имоя килиш билан узи хам унга шерик 
булиб колиши мумкин булган бир вазиятда уч кунлик мунозарада 
«Сароб»ни тухматлардан оклаб олиш -  катта жасорат эди»20. Бахтиер 
Назаров хам, Озод Шарафиддинов хам бахс мохиятини тулик англаб 
етган булсалар-да, уни мукаммал ёзиш имконига эга булмаганлар. 
Биринчидан, уларнинг тадкикотлари шуро даврида яратилган, 
иккинчидан, асар жанри кандай ёзишни «такозо» этарди. Узбекистон 
мустакиллигидан сунг ёзувчилар такдири, машхур асарлар тарихи 
хакида «Кдтагон курбонлари» (Н.Усмонов), «К,атлнома» (Н.Бокий), 
«Кодирийнинг сунгги кунлари» (Х-Кодирий), «Отамнинг тергов иши» 
(К.Икромов) сингари асарлар яратилди. Жуда куп адабиётшунослар 
XX асрда яша^н, Сталин, Кизил империя катли оми курбони булган 
ёзувчилар, уларнинг асарлари хакида куплаб тадкикотлар яратдилар. 
Истеъдодли адабиётшунос Рахмон Кучкор Абдулла Каххор романла- 
ри тарихи тадрижини урганди. «Истеъдод кадри» (Тошкент-1989) 
китобида «Сароб»нинг уч нашрини, «Кушчинор» ва «Кушчинор 
чироклари» тарихини кенг ёритди. 1998 йилда Р.Кучкорнинг «Мен 
билан мунозара килсангиз...» рисоласи «Маънавият» нашриётида чоп 
этилди. Тадкикотчи «Сароб» тарихини, тузилишини, образларнинг 
прототипи ва бадиийлигини чукур урганди. У «Сароб»нинг II ва III 
нашрларида тушириб колдирилган картина, эпизод, боблар тарихига 
назар ташлайди. Рахмон Кучкор «Сароб» романининг яратилишида 
кушимча манба вазифасини угаган уч асар -  П.Алексеенковнинг 
«Кокандская автономия», «Удар по националистической контррево­
люции (Приговор над Касымовым и К)», Р.П. Катаняннинг К°симов- 
чилар устидан укиган айблов нутки жамланган китобни атрофлича 
урганади: мазкур китоблар рухининг «Сароб»га сингиганини курсата- 
ди. Бошкача айтганда, Р.Кучкор матнни, манбаларни синчиклаб 
урганади. «Мен билан мунозара килсангиз...» китобида муаллифнинг 
калб тугёни, куйиб-ёниб фикрини исботлашга интилиши аник сези- 
лади. У, таъбир жоиз булса, икки ут, икки оким орасида турганини 
хис килади. Биринчидан, Абдулла Каххор -  XX аср узбек адабиёти- 
нинг йирик намояндаси. Унинг асарлари хакида танкидий (факат 
танкидийгинамас) фикрларни руй-рост айтиш осон эмас. А.Каххор 
хакида XX аср узбек адабиётшунослигининг М.Кушжонов, О.Шара- 
фиддинов, П-Кодиров, У.Норматов сингари номдор намояндалари 
китоблар, тадкикотлар яратганлар. Мухими, хеч бир мутахассис

20 Ш араф и ддинов  О . А бдулла К аххор. - Т . :  Ёш  гвардия, -1988, -Б . 56.
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А.Кдхдор романининг авра-астарини агдариб текширмаган, у хдкда 
уга мураккаб, илдизли мулохазалар билдирмаган: «Хуш, нима бу- 
либди? Ахир роман уз номи билан роман-ку, унда вокеалар хаётда 
кандай кечган булса, айни шундай тасвир этилиши шартми? Бу 
сатрлар муаллифи ёзувчидан шуни талаб киляптими? Ёзувчининг 
ижодий хукукларини инкор килмокчими? Ва хоказо... тадкикотимиз 
максади у ёхуд бу адабий ходисанинг айбдорини кидириш ва уни 
орадан неча ун йилликлар утиб улгургач, ошкоралик бахона коралаш 
эмас... Биз факат тушунмокчимиз. Истеъдодли ёзувчи ва унинг ота- 
ларимиз утмиши ва такдири хакида талантли ёзган асаринигина эмас, 
балки бу муаллифга таъсир этган, унинг сигинган хакикатларини 
шакллантирган турли хаёгий ва сиёсий омилпарни, асарнинг ёзили- 
шига сабаб ва материал булган манбаларни ва уларнинг талкинидаги 
мантикни англамокчимиз»21.

Мазкур асар муаллифи ни тулкинлантирган, капбида олов булиб 
яллигланаётган туйгу шундаки, «Сароб»га материал (аникроги, 
кушимча материал -  И.Р.). булган вокеалар ва уларнинг талкиндаги 
мантики масаласидир. Рахмон Куч кор учта манба устида тухталинар 
экан, улар аслида маърифатпарварларимиз, Чулпон, Мунавваркори, 
Абдулла К,одирий, Апавий сингари ёзувчиларимизга бориб ула- 
нишини англайди. Кизил империя сиёсатидаги найранг, устомонлик 
шунда эдики, у зинхор оловни уз кули билан тутмас, сопини хамиша 
узидан чикарар эди. Абдулла Каххор -  истеъдодли ёш ёзувчи англаб- 
англамай сиёсий найранглар турига илинаёзди. Китобда Абдулла 
Каххор рухиятидаги мураккабликларга имо-ишоралар бор. Абдулла 
Каххор Шуро сиёсатига, партия мафкурасига ишонган, .лекин у 
зинхор уз халки, унинг вакилларига душманлик билан караган эмас. 
Истеъдоднинг асосий белгиси инсонпарварликдир, юртга, халкка 
садокатдир. Абдулла Каххор асарлари х,амиша мана шу илдизлардан 
келиб чикилган холда талкин, тахлил килинган. «Сароб» хакида 
ёзилган барча тадкикот, маколаларда янги-янги талкинларга интилиш 
сезилади. Профессор Озод Шарафиддинов «Абдулла Каххор» асарида 
«Сароб»ни, бош кахрамонни янги йуналишда талкин килади: «Сароб» 
романининг асосини ташкил килувчи гоявий ният худбинликни ёхуд 
индивидуализм иллатини бадиий тадкик килишдир. Маълумки, 
худбинлик инсоният тарихидаги энг кадимий ва энг хавфли иллат-

21 Куч кор Р. М ен билан м унозара килсанги з... -Т .:  М аънавият, 1998. - Б .  33-34.
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дир...22 Муаллиф Саидийдаги одамовилик, шухратпарастлик, акли 
косидлик сингари белгиларни ёритиб беради.

Профессор Умарапи Норматов «Каххорни англаш машаккдти» 
китобида «Сароб» романи хакида билдирилаётган фикрларга муно- 
сабат билдиради. Муаллиф «Сароб» хакида 30-йиллардан бошлаб 
билдирилаётган танкидий фикрга -  бош кахрамон утли -  шудли замон 
кишиси эмаслигига уз карашини ифодалайди: «Жангари кахрамон- 
ларни асарга олиб кирмаслик факат роман поэтикасининг узига 
хослиги билангина изохланмаса керак. Хар холда Каххордек реалист 
санъаткор бу хил расмий мафкура билан куролланган, синфий ракиб- 
ларни асло аямайдиган жангари курашчиларнинг хакикий башара- 
сини билган, лоакал холис реалист савки табиий сажия оркали беих- 
тиёр англаган. Эхтимол бундай шахсларни асло ижобий кахрамон 
килиб бериш мумкин эмаслигини, айни уша кезларда бор хакикатни 
айтиш, ифодалаш мушкул эканлигини тушунган, хис этган холда, 
яхшиси бундай шахсларни асарга киритишдан узини тийган булиши 
хам эхтимолдан холи эмас»23. Умарали Норматов Саидийни Сотибол- 
ди, Туробжон, Коб ил бобо сингари лапашанг, иродасиз, буш-баёв 
сифатида талкин килади: «Жамнятнинг маърифатли, онгли аъзоси 
була туриб хам Саидий каби катьиятсизлик туфайли жахолат ботко- 
гига ботиб кетиш, инсон -  ихтиёрини узгалар изнига топшириб оддий 
малайга, кулга айланиб колиш мумкинлигини, уша кезларда биров 
сезди, биров сезмади... Бу нарса миллат, жамият учун канчалар ким- 
матга тушгани маълум»2. Абдулла Каххорнинг «Кушчинор чирок­
лари», «Синчалак», «Утмишдан эртаклар» асарлари У. Норматов 
асарида янгича талкин килинанади. «Синчалак» хакида тухталинар 
экан. муаллиф ёзади: «Аёллар эрки, химояси бобида олиб борилган 
бир ёклама сиёсатнинг туб мохиятини очиб берувчи, фош этувчи 
ажиб, образли бир ran айтади: «Бу замонда хотин киши одам улдириб 
куйса... одам улдирган хотин эмас улик жавобгар булади». Бу хусусда 
бундан ошириб ran айтиш мумкин эмас»3.

«Каххорни англаш машаккати» китобида А.Каххорнинг катор 
асарлари, хусусан, «Утмишдан эртаклар» киссаси абсурд адабиёт 
доирасига киритилиб тахлил килинади. У.Норматов “Утмишдан 
эртаклар’" ва абсурд” маколасида Абдулла Каххор рухиятида руй 
берган узгаришлар жараёнини кузатади. Маколада ёзилишича,

22 Ш араф и дди н ов  О. А бдулла К аххор . -Т .:  Ё ш  гвардия, 1988. -№  61.
232 Н орм атов У. К аххорн и англаш  м аш аккати . -Т .:  У ниверситет. -2000. -Б . 24, 27.
3 Н орм атов У. К аххорн и  англаш  м аш аккати . -Т .:  У ниверситет, -2000 . - Б .  35.
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«Сароб» романидаёк Л. Каххор хаётни кандай булса шундай — 
абсурд холда акс эттириш тамойили бошланганлигини курсатади. 
У.Норматов талкинига кура, «Утмишдан эртаклар» киссасининг 
аксарият кахрамонларида индивидуал хусусиятлар буртиб куринади. 
Улар жамиятдаги диний-сиёсий-ижтимоий тартиботларга карши 
узларича нсён кутарадилар: «Темирчи Абдукаххорнинг жохиллар 
жабрига карши чикиши -  аёлларга азайимхонлик килиб дам солиши, 
уларга тегишиши, ракиби Валихон суфига эшак миясини едириб 
жиннига айланишини кутиши, нихоят, шогирди билан уни «чирок- 
поя» килиши; угли огриганида Оллохга, азиз-авлиёларга килган илти- 
жолари ижобат булмай, гудак жони узилганида алам, жахл устида 
азиз авлиёларни чангитиб сукиши, телба а\волда токчада турган 
Куръонии олиб кулочкашлаб ерга уриши, бу хам етмагандек, ерда 
ётган Куръонни тепиб юбориши, бегунох бузокни чаваклаб ташлаши
-  уша жохи л, абсурд мухитга муносиб нсён, бехуда, маънисиз хатти- 
харакатлардир»25.

У.Норматовнинг янгича талкини укувчида катта кизикиш 
уйготди. Пекин мана шундай талкинда хавфли бир холат сезиляпти: 
биз уз адабиётимиз намуналарини осонгинина Fap6 абсурд адабиёти 
хирмонига кушиб куймаяпмизми? Иккинчидан, соцреализм методида 
хам гояга иллюстрация деган ran бор эди. Абсурд адабиёти назарняси 
узбек асарлари асосида иллюстрация килинса, кандай буларкин? 
Шарк, хусусан, узбек адабиёти узига хос мухитда шаклланди, ривож- 
ланди. Уни на соцреализм, на Гарб абсурд адабиёти бирикмасига 
атрофлича уйлаб курмасдан киритиш мумкин эмас. Бизда худога 
ишониш, худодан мадад кутиб яшаш -  пассив хатти-харакат кучли 
булган. «Утмишдан эртаклар» киссасидаги уста Абдурахмон, унинг 
хотини, кизи, угли, онаси мухитнинг ёркин -  пассив, сал ужар 
намояндалари. Уста Абдукаххор уз мухитига карши исён кутаради. 
Лекин унинг бу исёни Олим новвойни хам, Туракул вофурушни хам, 
хатто «чирокпоя булган», «эшакмия» еган Вали суфини хам гафлат 
уйкусидан уйготмайди. У.Норматов талкинига кушилмаслик мумкин, 
аммо унинг янги йуналишдаги талкини хеч кимни бефарк 
колдирмайди, адабиётшуносларни уйлашга, фикрлашга ундайди.

Мисралар магзини чакиш, сатрлар сийратидаги маъно, рамз, 
тимсолларни ёритиш шеърият тахдилида кузга аник ташланади. Хур- 
шид Даврон шеърларини тахлил килган Муртазо Кдршибоев яхши- 
гина сузшунос эканлигини исботлайди. Жонли, рангин сузлардан яра-

”  « У й с к и е т о н  адабнстн  ва сан ъати »  газетаси , -2000 , -14 июл.
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тилган шеърларни ич-ичидан англаши кишини кувонтиради: «Хур- 
шид Даврон сузларни сайратиб ёзадиган шоир эмас. У сузларни уйла- 
тиб ёзади, -  дейди М.Каршибоев. -  Шоир шеърларидан ташки фикр 
излаш унинг шеърларига жуда жун муносабатдан бошка нарса эмас. 
Аввало шеърдаги ички хаяжонни англаш керак, ундаги лирик кай- 
фиятни юракка кучириш керак26. 80-йиллар пировардида танкидчилик 
фаолиятларини бошлаган М.Каршибоев, М.Номозов, З.Эшонова, 
М.Маматвалиев сингарилардаги фазилат шундаки, улар кайси шоир, 
ёзувчи асарини тахдил килишга киришмасинлар, аввало, уша ижод- 
кор рухига чукур сингишга, маълум фурсат унинг таъсирида булишга 
интиладилар. Санъаткор шоир, ёзувчи, драматург таъсирига ихтиёрий 
берилиш хали уни асосли, чин тушунишмас, жушкин, хароратли 
кизикиш, холос. Туйгулар тулкинининг акл-идрок синовидан утган 
тушунчага айланиши ижодкор асарини чин урганиш томон ташланган 
собит кадамдир.

Ёзувчи асарини чукур урганишда етти улчаб бир кесишнинг 
ахлокий-тарбиявий, илмий ахамияти кучли. О.Шарафиддинов Сафо 
Очиловнинг «Шеър маьлумоти ва фикр равонлиги» маколасига 
жавобан ёзилган «Бир тилда гаплашайлик» бахс-маколасида (хар 
иккала макола «Узбекистон адабиёти ва санъати» газетасининг 1987 
йил, 9 январь сонида босилган -  А.Р.)»... танкидчи асар хакида фикр 
юрита бошлашдан аввал шу асарнинг муаллифи даражасига кута- 
рилиши, хаётга унинг кузи билан назар солиб, унинг калби билан 
асарни хис этиб курмоги лозим»лигини таъкидлайди. Мазкур фикр 
ижоднинг барча турларидаги асарлар талкинига тааллукли. Хусусан, 
халк огзаки ижодини тушунишда асар рухига сингиш нихоятда мухим 
ва зарурдир. Фольклор илмининг билагонлари Тура Мирзаев, Баходир 
Саримсоковлар халк огзаки ижодига тааллукли асарлар генезиси, 
образлари, имо-ишораларини теран англайдилар. Фольклоршунос 
Шомирза Турдимов «Бирнинг минг жилваси», «Ранго-ранг дунё» 
(«Ёшлик» журнали, 1987, 8-сон) сингари маколаларида халк кушикла- 
ридаги хар бир ишора, ходиса, ранг рамз сифатида кулланилиб, уз 
маъно-мазмунига эгапигини ишонарли курсатади. Мана, битта 
туртлик ва унинг талкини:

Бозорга борсангиз йулингиз булгай,
Бир тущиз опмага куйнингиз тулгай.
Аввш савдоингиз кулрумол булгай 
Кулрумол бупмаса савдонгиз цургай.

26 К арш ибоев  М . П оэти к  ф и к р  м езони. //Ё ш л и к , -1987, -№  7. - Б .  76.
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Кушикларда «бозор» — севги муносабатларини реаллаштирувчи 
рамз. «Румол» (кул-румол) -  оила рамзи.

Кушик талкини: «Лирик кахрамон (маъшукд) ошикка, мабодо 
севгингиз чин, ниятингиз холис булса, бекорчи гап-суз килмай совчи- 
ларни жунатаверинг («Бозорга борсангиз йулингиз булгай, аввал 
савдонгиз кулрумол булгай»). Умидим умидингиз. Фарзандпарингиз 
куп булсин («Бир туккиз олмага куйнингиз тулгай»), Шунчаки кунгил 
хуши деб келаётган булсангиз, ниятингизга етолмайсиз. (Кулрумол 
булмаса савдонгиз кургай»). Келтирилган туртликда олма илкин 
(рудымент) маънога -  фарзанд маъносига эга: .

Адабий матн калб кузи билан укилиб, акл-хуш тарозусида обдан 
улчангач, талкин маромига етад’и. Бундай талкинда матннинг гузал- 
ликлари хам, етишмовчиликлари хам, бегона кулнинг аралашувидан 
топилган шикастлар хам аник куринади. Микроанализ -  адабий матн- 
ни теран урганувчи, унинг ботинидаги холатлардан хабар берувчи 
тахлил йусини.

ТАХ,ЛИЛ УСЛУБИ

Услуб -  ижодкор сийратининг акс этиши. Сийрат ухчнк, инди- 
видуаллик, хеч кимникига ухшамайдиган асос. Истеъдод-индивиду- 
алликнинг тиник куриниши, шахе бетакрорлигининг ёркин ифодаси. 
Истеъдодли шахе бошкалар орасида ажралиб туради, аерлар буйи 
шаклланган тартиб, конун -  коидаларга буйсунавермайди. Фожиа 
шундаки, баъзан тузум, ижтимоий мафкура истеъдодга карши чикади.

Маълумки, адабий танкид хам фан, хам санъат. Танкидчилик та- 
рихида уз услубига эга, ёркин истеъдодли мунаккидлар куп булган. 
Биз XX аернинг иккинчи ярмидаги узбек танкидчилигида из кол- 
дирган, бетакрор услубга эга булган икки мунаккид -  Матёкуб 
Кушжонов ва Озод Шарафидднов услуби хакида фикр юритишни ло- 
зим деб билдик. Улар ижодида аксарият танкидчиларимизга хос хусу- 
сиятлар акс этган.

Истеъдодли ижодкор фаолиятида дадиллик дикдатни дархол 
жалб килади. «Ойбек 1936 ййлда Алишер Навоийнинг хаёги ва 
ижодига багишланган илмий асарини ёзиб тугатди, -  деб ёзади 
Озод Шарафиддинов. -  Айтиш керакки, у вак,тларда Навоий хакл- 
даги тасаввурларимиз хали жуда камбагал эди. Унинг хакддаги

!7 Т урдиев Ш . Б и рн и н г м инг ж илваси . //Ё ш л и к , -1987, -№  5, -Б . 70.
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маълумотлар хар хил манбаларда тарк,ок х,олда ётар, к,атъий бир 
системага солинмаган эди... Ойбек биринчи марта Навоийнинг 
Хаёти ва ижодига дойр материалларни катъий системага солади, 
уларга синфий позициядаи ёндашиб, Алишер Навоийнинг киёфа- 
сини мукаммал очади. Бу тадки к,отда Ойбекнинг билими гоят 
чукур экани, фикрлаш доираси бенихоя кенглиги, мураккаб ва 
чигал масалаларни дадил к,уя олиши аник, куринади»28. Дадиллик
-  масъулиятни хис кдлиш. Масъулият хис килинмас экан, танкид- 
чилик хам, шоирлик х,ам эрмак, шунчаки койинмай, юракни ён- 
дирмай юраверишдир. «Мени энг куп ранжитадиган нарса шуки, 
баъзан ёш танкидчи зиммасидаги улкан масъулиятни мутлак,о х,ис 
кдлмаган холда кулига калам олади. -  деб ёзади Озод Шарафид­
динов. -  Маколасида эса асар хакида хам, ёзувчи хакида хам 
дабдурустдан эсига келиб колган гапларни мулохаза килиб 
угирмай, ёзиб ташлайверади. Холбуки, энг кичкина такриз хам 
босилиб чикк,анидан кейии минглаб, баъзан юз минглаб нусхада 
таркайди. Дсмак. сиз минглаб одамга ran айтасиз, уларни бошка 
ишлардан ажратиб олиб, огзингизга каратасиз»29.

Дадиллик нафакат танкидчиликка, балки бадиий адабиёт- 
нинг, умуман, санъатнинг барча турлари учун зарурдир. Озод 
Шарафиддинов «Шеър куи, аммо шоир-чи?» маколасида ёзади:

«Хуш, нега энди бугунги шеъриятимизда уртамиёначилик 
кучайиб кетяпти? ... Нега шеърларда олам тор, хаёт нафаси заиф, 
китобийлик кучли?»

Менимча, бу ходисанинг бош сабаби «шоир» деган тушун- 
чани тула англаб етмасликда. Назаримда, купгина ёшларимиз шо- 
ирликдан осон касб йук деб уйлайди, шекилли; вазн нималигини, 
турок кандай булишини, кофиялаш хунарини урганиб олсанг, 
ухшатиш ва мажозлардан хабаринг булса бас, шеър ёзавериш 
мумкин»30.

О. Шарафиддинов ижодкор учун истеъдоднинг сув билан 
Хаводай зарурлигини таъкидлайди, истеъдод «ички нигох» эканли- 
гини сукир Гомер, кар Бетховен асарлари мисолида исбоглайди. 
Нйхоят, мунаккид истеъдоднинг зарурлигини кайта-кайта таъ- 
кидлагач, «Шоирлик -  хамиша эътикодлиликдир. Шоирлик — ха- 
миша виждоннинг уйгокдигидир. Шоирлик -  хамиша безовталик- 
дир. Шоирлик -  хамиша улуг масъулиятдир»31, -  деган хулосага

28 Ш араф и дди н ов  О. Х аёт билан  хам н аф ас. -Т .: Ёш  гвардия, -1 9 8 3 . - Б .  19.
24 Ш араф и ддинов  О. Т алан т -  х ал к  м улки . Т .: Ф ан , -1 9 7 9 . -Б . 173.
30 Ш араф и дди н ов  О. Гузаллик излаб . - Т . :  А даби ет ва санъат, -1 9 8 5 . - Б .  35.
31 У ш а ки тоб . - Б .  38.
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келади. Бошк.ача айтганда, дадиллик -  у лук масъулият, доимий 
безовталик, юксак эътикод.

XX аср узбек танкидчилигида дадиллик намунасини курсат- 
ган мунаккндлар куп. Лекин улар орасида Иззат Султон, Хомил 
Ёкубов, Озод Шарафиддинов, Матёкуб Кушжоновлар алох,ида 
ажралиб турадилар.

Озод Шарафиддинов «Характер -  бадиийлик мезони» мак.о- 
ласида: «... характер яратиш масаласи бадиий адабиётнинг энг 
мураккаб ва энг жумбокли вазифасидир. Ж а\он адабиёти бири- 
бирига ухшамаган, бири-биридан мукаммал ранго-ранг характер- 
ларга них,оятда бой... Турли туман асарларни тахдил килиб, улар- 
да характер кандай яратилганини аникдаш мумкин, лекин уни 
цандай яратиш кераклиги хдкида рецепт бериб булмайди»32, -  деб 
ёзади. Утган асрнинг 50-йшшари охирида узбек адабиётидаги 
бадиийлик мезони -  характер муаммосини теран тадк,ик этиш 
масъулиятини дадиллик билан уз зиммасига олган мунаккид пайдо 
булди. У Матёкуб Кушжонов эди. Узбек адабиётида хдмиша ба­
диий характерлар булган: аеарни мукаммал характерларсиз тасав- 
вур эгиб булмайди. Матёкуб Кушжонов фаолияти характер маса- 
ласини бадиийликнинг юксак куриниши сифатида намоён этди. 
Адабий танк.идчилик, адабиётшуносликнинг диктат и характер 
муаммосига жалб этилди.

Жах,он халкдари адабиётшунослигида «характер» (каракте) 
атамаси кенг к,улланилади. Инглиз, немис, япон, турк адабиёт­
шунослигида характер масаласига багишланган тадк,икотлар них,о- 
ятда мул. Колавсрса, адабиётшунослик илмининг бошланишидаёк 
Аристотел «Поэтика» ва бошк,а асарларида инсон табиати, унинг 
бадиий ижодда акс этиши -  характер хакида тухталинган эди.

Бадиий адабиёт к,ах,рамонини символ (юнонча «символон»- 
дан) деб аташ х,ам удумлашган. Узбек адабиётшунослигида «сим­
вол», «рамз» сузлари теппа-тенг кулланилаверади. Турк адабиёт­
шунослигида адабий кдхрамонни «симге» (символ) деб аташ одат 
тусига кирган.

XX аср узбек адабиетшунослигида адабий кдхрамон не-не 
номлар билан аталмади, дейсиз?! Сотти Хусаин «Уткан кунлар» 
ва утган кунлар» такриз -  рисоласида Абдулла Кодирий к,ах,ра- 
монларини «сурат» (образ) деб атайди.

Вох,ид Зох,идовнинг баъзи асарларида «сажия» атамаси 
характер маъносида кулланилади.

1 Ш араф и ддинов  О . Гузатлик излаб. -Т . :  А дабиёт ва сан ьат , -1 9 8 5 . - Б .  82.
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Хозирги адабиётшуносликда, хусусан, мактаб дарсликлари, 
мажмуаларида «тимсол» атамаси кенг кулланнлмокда. «Алишер 
Навоий асарлари тилининг изохди лугати»да (Тошкент -  1984, II 
жилд, 231 -  бет), «Фарханги забони точики» (Москва, «Советская 
энциклопедия -  1969, II жилд, 363-бет) да тимсол сурат, накди, 
раем маъносини англатиши айтилган. Навоий асарлари тили 
лугатини тузганлар тимсолнинг яна бир канча маъиолариии келти- 
радилар.

Узбек мумтоз адабиётида кулланилган тийнат (тинат) атамаси 
хозирги адабиётшуносликка хам кириб келмокда.

Характернинг асоси -  узлик, тийнат, афъол, фитрат, «ватан ичра 
ватан»ни мукаддас худбинлик, рухий-маънавий ташналик нуктаси, 
инсон ва инсонийлик асрори, безовта рух маскани, тиниб-тинчимаган 
хушёкар огрик макони дейиш жоиз. Бошкача айтганда, барча 
ижтимоий муносабатлар жамулжами хисобланган характернинг 
асосини рухий-маънавий кадрият, илохий неъмат белгилайдики, бу 
хавда Зайниддин Мухаммад Газзолий, Абдурахмон Жомий, Алишер 
Навоий, Иммануэл Кант, Георг Хегел асарларида ёзилган. Экзистен­
циализм таълимоти намояндалари, хусусан, Жан Поль Сартр хам 
инсонни, унинг характерини англашда анъанавий карашларга суяна- 
ди. Фарк шундаки, экзистенциализм таълимоти намояндалари инсон­
ни англашда илохий карашни эмас, илмий карашни асос деб билади- 
лар. «Инсон кандайдир инсоний табиат эгаси, -  деб ёзади Жан Поль 
Сартр. -  Ана шу «инсоний» тушунча хисобланган инсоний табиат 
хамма одамларда бор. Бу эса хар бир алохида инсон факат «инсон» 
деган умумий тушунчанинг хусусий ходисаси эканлигини билдиради. 
Кантдаги мана шу умумийликка кура, ёввойи одам -  табиий инсон 
хам, буржуа хам бир хил таъриф билан изохланади, бир хилдаги 
асосий сифатларга эгадир. Бинобарин, бу ерда хам инсон мохияти биз 
табиатда учратадиган унинг тарихий мавжудлигидан олдинрок содир 
булган экан»33.

Шуро адабиётшунослигида, хусусан, узбек адабиётшунослигида 
характер муаммоси бир ёклама -  ижтимоий муносабатлар мажмуи 
сифатида урганилди. Матёкуб Кушжонов тадкикотлари яратила 
бошлаганидан кейин хам характер хакидаги бир ёклама фикрларни 
айтиш давом этди. Бора-бора олимнинг маколалари тилга тушди, 
илмий -  адабий жамоатчилик диккатини жалб этди. Тан кпд ч и тилини 
узун килган, жамоатчилик олдида обрусини оширган асосий омил

33 С артр  Ж .П . Э кзи стен ц и ал и зм  тугрисида. //Ж ах о н  адабиёти , -1997, -№  5. - Б .  182-183.
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унинг илми, мушохддасининг кенглигидир. «Яхши асарнинг хислат- 
ларини курсатиш учун кай даражада дид ва мушохада керак булса, 
заиф асарнинг нуксонларини курсатиш учун хам шу даражада, бал- 
ким ундан хам уткиррок дид ва мушохада керак булади... Танкидчи 
инкор килиб булмайдиган далилларга суяниши керак булади, токи 
унинг фикрларини ёзувчи тан олеин, китобхон ишонсин. Далилсиз 
танкид курук сафсатадан бошка хеч нарса эмас»34, -  деб ёзади 
М.Кушжонов. Олимнинг илк китоби «Мастерство изображения ха­
рактеров в романах Айбека» (1959) деб аталади. Кейинчалик у «Х,аёт 
ва махорат» (1962), «Жизнь. Характеры. Мастерство» (1963), «Ойбек 
махорати» (1965) китобларини яратди. Бу асарлар рухи, уларда 
кутарилган муаммолар, хусусан, характер яратиш масаласи узбек 
адабиётшунослигига чукур сингиб борди. Ёш ёзувчилар, адабиёт- 
шунос-у танкидчилар М.Кушжонов карашлари асосида характер 
яратиш муаммосига жиддий эътибор бериб шакллан'а бошладилар.

Матёкуб Кушжоновнинг узбек танкидчилигидаги катта хизмати 
шундаки, у социалистик реализм методи, коммунистик мафкура 
адабиёт ва адабиётшуносликда хукмрон булиб турган бир пайтда 
адабий жамоатчилик ва ёшлар диккатини илм узанига йуналтирди. 
Бошкача айтганда, илмий караш, фанний тафаккур мафкуравий, сиё- 
сий карашлардан устун кела бошлади. Матёкуб Кушжонов мафкура 
майдонининг етакчилари билан илмий карашлари сохасида зиддият, 
курашга киришмади. Аксинча, олим Ойбек романларини, хусусан, 
«Кутлуг кон»ни тахлил килар экан, Иулчининг инкилобчи булиб 
етишиши жараёнини кузатади. Олим тахдилларн, кузатишлари 
китобхонни бефарк колдирмайди. М.Кушжонов «Навоий» романини 
талкин килар экан, илмий мантикка, характер иродаси йунапишига 
эътибор каратди. Унинг илмий услуби соцреализм методидаги адаби- 
ётшунослик -  танкидчиликка, сиртдан Караганда, зид келмас эди. 
Лекин адабиёт сохасидаги мафкурачилар М.Кушжонов карашларини 
кабул килмас, улардаги аллакандай рух, асосга гашлик килардилар. 
Жиддий уйлаб курилса, М.Кушжонов на соцреализмга, на партиянинг 
адабиёт сохасидаги сиёсатига кур-курона карши чикмаса-да, илмий 
мантик, олимона ирода йуналиши билан соцреализм, мафкура пойини 
киркиб борар эди. Кизиги шундаки, М.Ь^ушжонов коммунистик 
партия аъзоси сифатида шуро давридаги бош йулдан четга чикмади. 
Аксинча, унинг макола, китобларида партия съезди карорлари, маф­
куравий даъватларга хайрихохдик билдирилар. расмий хужжат-

'* К уш ж онов М . И ж од сабоклари . -Т . :  Ёш  гвардия, -1 9 7 3 . - Б .  24.
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маколалардан иктибослар келтириларди. Шубхасиз, М.Кушжонов бу 
ишларни атайин, юкоридагиларга ёкиш учун килмаган. М.Кушжо- 
новда икки караш узаро курашар, бири-бирини енгишга интилар эди. 
Улардан бири коммунист М.Кушжонов карашлари, босиб утган хаёт 
йули. М.Кушжонов ёшлигиданок янги тузум рухида тарбияланади, 
совет мактабида укиди. Характери жангчи шинелида тобланди.

Матёкуб Кушжонов мохияти унинг илмий карашлари, олимлик 
оламида кузга ташланади. Илмий хакикатни очишга интилар экан, 
М.Кушжонов фан мантикига, далиллар тахдилига берилади. Илмий 
изчиллик, танцидчиликка садокат М.Кушжоновнинг мафкуравий- 
партиявий карашларидан устун келади. Олимнинг илмий фаолияти- 
нинг асоси — характер яратиш муаммоси унинг уз табиатига хам син- 
гиб кетган. М.Кушжонов ярим аср давомида юзлаб маколалар ёзди, 
маърузалар укиди, элликка якин китоб ёзди. Тугри, хозир олим ярат- 
ган китоблардаги хамма фикрлар, карашлар беистисно замонага мос 
келади дея олмаймиз. Лекин олимнинг характер хакидаги карашлари, 
назарий тадкикотлари, буш асарларни фош этиб ёзган угли макола- 
лари хамон кизикиш билан укилади.

Олим ижодини синчиклаб кузатсангиз, кизик холатларга дуч 
келасиз. 50-60-йилларда М.Кушжонов Ойбек, Абдулла Кдххор, 
Абдулла Кодирий роман, киссаларидаги асосий характерларни тахлил 
килган булса, кейинчалик етук узбек роман, киссалари поэтикасини 
кенг куламда талкин киладиган булди. Мазкур ишлар асосида хамиша 
характерлар талкини масаласи турар эди. Олим характер муаммосини 
турли ракурслардан ёритишга интилди: характернинг барча томон- 
лари, масалаларини очди. Назаримизда, М.Кушжоновнинг характерни 
англашдаги тушунчаси куйидаги таърифда уз ифодасини топгандай: 
«Марксизм-ленинизм таълимоти шуни таъкидлайдики, хар бир шахе 
ижтимоий хаёт махсулидир. Бу шак-шубхасиз, аксиома. Аммо хар 
кандай жамият хам хар бир шахе такдирини олдиндан белгилаб 
куймайди. ХаР бир кишининг ижтимоий хаёт негизидан, шунингдек, 
узининг индивидуал хусусиятларидан келиб чикадиган, бошкаларни- 
кини гакрор килмайдиган, яхшими, ёмонми, узининг такдири, хаёт 
йули бор. Лекин ижтимоий тузум кишилар такдирининг мазмунини 
узгартириб, маълум бир йуналишга солиб туради»'\ Мазкур таъриф 
характер асоси-индивидуал бетакрорлик, тийнат, фитратни хам; 
характерда акс этадиган ижтимоий муносабатларни хам камраб ола- 
ди, мухими, социалистик реализм методи адабиётда хукмрон булган

55 К уш ж он ов  М . Х,аёт ва м ахорат . -Т .:  У здавнаш р, -1 9 6 2 . - Б .  28.
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давр рухига хдм зид келмайди. М.Кушжонов ишларида соцреализм 
методи ижодкор эркини чеклашидан зорланиш йук. Айни вактда, 
олим зинх,ор соцреализм методию мафкуравий чекланиш доирасида 
колиб кетмайди: илмий изчиллик, масала мохиятига кириш М.Куш­
жонов тадкикотларининг асосини белгилайди. Олим Бутабой («Хукм» 
Саид Ахмад), Йулчи («Кутлуг кон» Ойбек), Навоий («Навоий» 
Ойбек), Саида («Синчалак» А.Каххор), Отабек ва Кумуш («Уткан 
кунлар» А.Кодирий) характерини тахдил киладими, масала илдизига 
киради-кахрамон калбининг каъридаги асл хусусиятларни юзага олиб 
чикади. Лекин олим мазкур кахрамонлар характерининг асосидаги 
иймон, инсоф, халоллик, узганинг хакига хиёнат килмаслик сингари 
фазилатлар асрлар давомида шаклланиб борганлигини руй-рост 
айтмайди. Китобхонда шундай фикр пайдо буладики, ижобий кахра­
монлар аслида яхши эдилар, улар зинхор узгармайдилар. Йулчини 
Тантибойвачча бебилиска топилган пулга ургатмокчи булади, Нури 
норгул йигит Йулчини бузуклик йулига тортади, лекин табиати тоза, 
иймони бутун Йулчи кингир йулларга зинхор бурилмайди. Мухими, 
Йулчи Гулнорни Кора Ахмад панжасидан куткариб олгач, киз билан 
якка-ёлгиз колади. Шу пайтда хам Йулчини шайтон йулдан урмайди, 
у нафс райига эрк бермайди.

Социалистик реализм методининг мохияти шундай эдики, у 
ижобий фазилатлар ёмонликларга карши курашда намоён булишини 
такозо этарди. Йулчи, Навоий, Саида сингарилар мохияти салбий 
кучларга карши курашда очилмоги жоиз эди. Мирзакаримбой, Хусайн 
Бойкаро, Каландаров сингарилар ижобий кахрамонларга нисбатан 
«чарх» вазифасини уташлари ёхуд салбий томонлари билан куриниш- 
лари керак эди. М.Кушжонов талкинни шундай олиб борадики, 
китобхон салбий кахрамонлар табиатида инсоний фазилатлар, урнак 
буладиган томонлар борлигини хис кила боради.

—1—  М.Кушжоновнинг характерни ёритишдаги узига хослиги учта
/  масалада аник кузга ташланади.^Олим хар бир асарида аник, изчил 

вазифани белгилаб олади. Бошкача айтганда, характерни талкин 
килишда изчил «йулакча»дан боради. «Синчалак» киссасини талкин 
килишга киришар экан, мунаккид-олим изчил максадини белгилаб 
олади: «Киши психологизмини яратишда А.Каххор ижодида яна бир 
му\им хусусият бор. Бу киши ички дунёсининг диалектикасини 
чизишдан иборатдир. Бу ижодий услуб ёзувчининг баъзи бир хикоя- 
ларида кузга ташланади. Унинг «Сароб» романида эса, бу услуб 
гендеицияси кучлирок сезилади. «Синчалак» повестида бу холат уз

30



камолотига эришди».36 М.Кушжонов «Сароб»ни xavt 
х,ам, узи таъкидлаганидай, ички дунё диалектикаси 
талкин килади. Лекин «Синчалак» талкинидаги pyxnf, инчалак»ни 
касини очиш узига хос куринишда намоён булади. Та^ назаридан 
тадкикотида ёзувчи кечинмапарини кайта ж он л ан ти р .ч ,Диалекти- 
мадошлик йулидан боради. ^  ^1ЧИ мазкур

Бадиий асарни укиш, аслида, уни узи учун ехУд кечин- 
этишдир. Китобхон асардаги вокеа, холатлар ишти^^ 
нади; кахрамонларни жонлантиради, харакатга келтцЧ Галан ИЖР° 
гап-сузларини эшитади, рухий холатларини узи Д /Иеига айла* 
Б.Томашевский айтишича, «китобни укиб» биз у^Л уларнинг 
шаклига келтирамиз ёхуд уни гапиртирамиз, овоз холц( ч *Ис этаДИ.

Китобхон калби асар ижро этила бошлаган cax;f| ;i 'Ички нутк» 
билингки. кахрамонлар хам китобхон инон-ихтиёри, ;,t. ел™рамиз. 
ланади. * * айландими, 

Бадиий асарни укиш, хис килиш китобхон-талкц Ган *ис°б- 
оламига кириб бориши жараёнидир. Укиш, хис этиц,1̂  
эмас, оламнинг ичида туриб фикрлашдир. Укиш-талкц ’ Ииш ёзувчи 
мадошлик холатидир. Бошкача айтганда, бадиий ас,'|'|1̂ Лам хакиДа 
ёзувчи рухидан кечган холатлар кайта жонлантири^\Нинг кечин~ 
новнинг «Синчалак» номли тадкикоти бадиий кечн^*1 яратишда 
аник куринишидир. «Синчалак» асарини яратган A.lV  М.Кушжо- 
десак, «Синчалак» тадкикоти муаллифини ойга тенг^\Л°шликнинг 
куёш нури ойга утяпти. Ойнинг узига хос нуридан баА ^°Рни куёш 
канчадан-канча?! Ц^риш жоиз: 

Кечинмадошлик -  бадиий асар рухини хис э> Ладиганлар 
асардаги вокеа, ходиса, кахрамонлар ёдда сакланади, \  
узок сакланмайди. Кечинмадошлик рухини берувчи т* V^P' Бадиий 
узини матнга якин тутиши керак булади. М.Кушжо,^ ,г асаР РУ*.И 
тадкикотида киссадан куплаб иктибослар келтирадц \  ,,Чи х,амиша 
«Синчалак» матнига бот-бот мурожаат килиши инчалак» 
келмайди. Аксинча, талкинчи карашлари асар матни ^  Кинчннинг 
бирлашиб узига хос маънавий-рухий озука тайёрлайдц 1,/:'>|,га малол 

Матёкуб Кушжонов ижодининг бетакрор томо  ̂ кушилиб, 
шундаки, у хамиша бадиий матнни зарурий ашё деб ^  
кон», «Навоий», «Сароб», «Уткан кунлар», «Дунёнинг. яна бири 
«Одам кандай тобланди» асарлари хакидаги такри.̂  ̂ *̂и- «Кутлуг 
матн тахлили етакчилик килади. Матнга якин булшц V  а ри», хатто 
____________________  ч̂ *Шкотларда
36 К уш ж он ов  М . Х аёт ва м ахорат. -Т . :  У здавнаш р, -1 9 6 2 . -Б. 46. '  К У Ш Ж О Н О В
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асарларининг хаётийлигини, жозибасини белгилайди. М.Кушжонов 
нега соцреализм ко н у н-ко и дал ар и доирасида колиб кетмади, нега 
мафкуравий даъватларга берилмади? Олим хдмиша жонли холат — 
бадиий матнга суяниб иш олиб борди. М.Кушжонов ёзишга эмас, 
ёзишдан олдинги холат -  укиш, англашга жиддий эътибор беради. 
Назаримда, М.Кушжонов талкин киладиган асарлари матнини ёдлаш 
даражасида узлаштиради.

«Мунаккидлик ва адабиётшуносликка киришимда узимга йул 
танладнм деб уйлаймаи. Москвада укиган пайтларимда матн устида 
ишлашни узимга шарт килиб куйдим. Шу максадда асарни укиб, 
«асар» яратишга уриндим. Аксарият холларда бирор хикояни 1-2 
марта укийман-да, китобни ёпиб уша асарни кайта ёзаман. Кейин асл 
матн билан солиштираман ва йул куйган камчиликларимни англаб 
оламан. Камчиликларимни хисобга олиб иккинчи марта ёзишга 
утираман ва яна матнга солиштираман. Кунглим тулгунча бу жараён 
давом килади. Шу йусинда матнга нисбатан мухаббат туйгуси 
шаклланди менда. Асарни тахдил килганда асл маънога нисбатан хар 
бир суз, хар жумла, хар бир тиниш белгисининг урни кай даражада 
эканини англайдиган булдим. Менинг илк бора «Звезда Востока» 
журналида эълон килинган «Формирование характера» номли мако- 
лам шу услубда яратилган. Хднузгача мен шу услубга содикман...

Мен 50 йил давомида 40 га якин китоб ва рисолалар, 500 га якин 
маколалар эълон килдим. Умуман олганда, мен ижодимдан 
каноатланаман... Менда каноат хосил килган асарларим, асосан, матн 
тахлилига багишпанган»37.

Шуро даври узбек тадкикчилигида матнга бепарво муносабатда 
булиш авж олди. М.Кушжоновга ухшаш бир неча танкидчилар 
матнни укиш, тахдил килишни мукаддас билдилар. Олим бадиийлик 
даражасига етмаган матнларни тахдил килишда хам шижоат кур­
сатди. Матннинг бадиий эмаслигини айтиш учун билим, укув, 
махоратдан ташкари жасораг, фидоийлик булиши керак. М.Кушжо­
нов уз ижоди давомида канчадан канча матнларнинг бадиий 
эмаслигини, эмоционал таъсирдан йирок эканлигини руй-рост айтди. 
Мана шундай вазиятда танкидчи услубининг асосий хусусиятлари 
кузга яккол ташланади. Хуш улар нималардаи иборат? Биринчидан, 
ганкидчининг дадиллиги, масъулият бурчини теран хис килиши. Заиф 
асарни хамма, жумладан, танкидчилар хам укийди. Лекин баъзи 
гаикидчиларгина заиф асарнинг ожизлигини очик-ойдин айтади.

’ К уш ж онов М . XX ас р  м ени нг такдирим да. //Ж ах о н  адаби ёги , -2001 , -№  1. -Б . 13-14.
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Бошкача айтганда, танкидчи била-кура туриб узини утга уради, 
жангга киради. Ёзувчи хам одам, уз шаъни учун курашади. Колаверса, 
яхшими -  ёмонми асар-ёзувчи фарзанди. Хдгго кунгиз боласини оп- 
погим, типратикон юмшогим, деган экан. Танкид килинган асар 
муаллифи танкидчини уз душмани деб билади. Шундай экан, жанг 
майдонига кириш, худбинона уйлаганда, узига душман орттириш 
кимга зарур? Танкидчининг асли хакикатни айтиш, жанговарлиги 
билан танилади. Жанговарлик танкидчининг бош белгиси эмас. 
Шундай танкидчилар булганки, жанговарлиги билан танилган 
булса-да, танкид килинаётган асар хакида асосли фикр-мулохаза 
айтолмай мулзам булган. Матёкуб Кушжонов нафакат жангга дадил 
киради, у ракиби курагини ерга текказади: шундай далил, исботлар 
келтирадики, китобхон асарнинг заиф эканлигига ишонади. Танкид 
килинаётган асар муаллифи, тилида булмаса-да, дилида танкидчига 
тан беради. Танкидчини галабага олиб келган асосий омил унинг 
билими, мушохадасининг кенглигидир. М.Кушжонов Ю.Шомансур- 
нинг «Кора марварид», Сайёрнинг «Хулкар» киссалар тупламини, 
Мирмухсиннинг бир канча асарларини, Иброхим Рахимнинг «Одам 
кандай тобланди» романини асосли танкид килган. И.Рахим романи- 
нинг танкиди учун мунаккид гаройиб усул танлаган. У ёзувчини май- 
донга таклиф килган, фикрларини очик хат шаклида, бетга айтганнинг 
захри йук кабилида ифода этган. Далил сифатида М.Кушжоновнинг 
«Давр талаби ва ижод масъулияти» (Иброхим Ра\имга очик хат) 
маколасидан кучирма келтирамиз:

«Сиз суддан кейин уни («Одам кандай тобланди» романининг 
кахрамони Эркин хакида ran боряпти -  А.Р.) катта курилишга 
кетаётган йуловчиларга кушиб куясиз. Мана уша сатрлар. «Оркамдан 
грузовик келди. Кузовда беш-олти одам. Мени уз ёнларига таклиф 
килишди. Каёкка боришларини хам сурамай уларга кушилиб олдим».

Нега йуловчилар уни таклиф килишди? Йулда бошкалар хам 
бор эди-ку! Нега у суриштирмасдан машинага чикади? Нахотки унинг 
учун каёкка кегишнинг фарки булмаса? Телба одамларгина шундай 
килиши мумкин. Сиз «кахрамоннинг холати шундай эди» дерсиз. 
Ундай булса, кани уша холат тасвири? Курамизки, кахрамоннинг 
хатти-харакати унинг ички рухиясидан узокда. Сиз уни ГРЭС 
курилишига жунатмокчисиз, уни йулга чикардингиз, юк машинасини 
тухтатдингиз, ичидаги одамларга таклиф килдирдингиз, уни машина­
га чикариб куйдингиз... Манзилга егиб боргач хам таклиф килганлар
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«биз билан ишлайверасан...» дейишди. У «енг шимариб ишга» туша- 
ди. Кахрамонингиз бунча осон кунувчан булмаса?!...»38.

Мунаккид назарий лавхалар яратадими, адабий шархдар битади- 
ми, такриз ёзадими, хамиша характер муаммосини диккат марказида 
тутади. М. Кушжоновда зийрак одамларга хос хис этиш (интуиция) 
туйгуси кучли. 70-йилларда у интерпретация таълимоти кучаяётгани- 
ни хис килди, маъно бадиий асардаги асосий мохият эканлигини 
англади. 1974 йилда яратган асарини «Маъно ва мезон», 1977 йилда 
чоп эттирган тупламини «Мохият ва бадиият» деб атади. «Маъно ва 
мезон» китобида энг куп кулланган суз «маъно»; «умуман маъно 
излаб топиш»; «катта маъно бахш этмасдан»; «киссаларда маъно 
бордек сезилса»; «Маънонинг шу хилда таркок булиши хам маъносиз- 
ликнинг бир куринишидир»; «Тарихдан хам маъно излаш зарур»; 
«деган маъно чикараётгандек булади»; «шу маънода асар яхши ният 
билан ёзилган»39.

М.Кушжонов маъно хакида куп гапиради-ю, фикрни талкин-у 
бахолашга эмас, асар гоясига келтириб боглайди. Лекин баъзан 
олимдаги ички сезги талкиннинг мухим узагини англайди:

«Демак, хар бир асарга ва хар бир образнинг талкинига конкрег 
шу образ маъноси, умуман асар маъноси, унда тасвирланаётган 
гузаллик талаби нуктаи назаридан ёндашилсагина тугри хулоса 
чикариш мумкин»40.

М.Кушжонов -  характершунос олим. Лекин унинг асарларида 
гоя масаласига алохида ахамият берилади. Гоя хакида гапириш, 
табиийки, соцреализм хакида мулохаза юритиш, коммунистик 
мафкурага эътибор бериш деган маънони англатарДи. Олим компо­
зиция хакида куп тухталинган, назарий лавха ёзган. «Хдкикатан хам 
бадиий асарларда купинча композицион марказ унинг гоявий асоси 
билан мос келади. Х,атто А.Толстой ёзувчининг «диккат маркази» 
терминининг мохиятини очиб бериш учун уни бошка сузлар билан 
«маъно», «идеология» деб атайди. Бу табиий ва конунийдир» — деб 
ёзади М.Кушжонов. Худди шу фикрни мунаккид «Ойбек махорати» 
китобида хам (1965 йил, 306-сахифа) такрорлайди. Биз зинхор 
М.Кушжонов ижодини социалистик реализм йусинида давом этгани, 
коммунистик мафкурани тасдиклагани учун камситиш ниятимиз йук.

,в ку ш ж о н о в  М . И ж од масъулияти. -Т .:  А даби ёт ва санъат, -1 9 8 1 , -Б . 222-223.
w К уш ж онов М . М аъно ва м езон . -Т .:  А дабиёт ва сан ъ ат, -1 9 7 4 . - Б .  20-21.
40 К уш ж онов М. М аъно ва м езон . -Т .:  А даби ёт ва сан ъ ат, -1 9 7 4 . - Б .  46.
41 К уш ж онов М. Х аёт ва м ахорат. -Т .:  ^ зд ав н аш р , -1962 . - Б .  116.

34



Уша пайтда бошкача йул тутиш мумкин эмас эди. Лекин Матёкуб 
Кушжонов ва унга ухшаш синчков олимлар бадиий адабиёт сохдсида 
жиддий узгаришлар руй бераётганини \ис этганлар. 70-80 -  йилларда 
реализм, соцреализм хдкидаги карашлар изчил давом эттирилар эди. 
Лекин М.Кушжонов «хдетни хакконии курсатиш» деган тушунча 
хакида мулохаза юритади, мухими, кизик хулосага келади. Уйлаб 
курилса, М.Кушжонов модерн адабиёт хусусиятини англаб етган, бу 
адабиётнинг замини мустахкам булишини хис этган. Бошкача 
айтганда, мунаккид хдётда кандай булса, шундай акс эттиришга, 
изчил реализмга унчалик мойил эмас:

«Санъатдаги товуш, оханг, буёк, шакллар, бадиий адабиётдаги 
суз билан яратилган вокеалар хаётга «таклид». Аммо улар айнан 
таклиднинг узи эмас. Санъаткор ва ёзувчи хаёт материапини узининг 
санъаткорлик тафаккуридан утказади. ёзувчи Абдулла Каххор сузи 
билан айтганда, «кайта бичиб, кайта тикади». Аникроги, санъаткор 
хаёт материапини «кайта ташкил килади», «кайта ташкил килиш» 
пайтида санъаткорларнинг узлиги намоён булади. У шунчаки «так­
лид», оддий «кучирма» яратмайди. «Кайта бичиб, кайта тиккан» пай­
тида ёзувчи дунёкараши. хаёт идеали ишга солинади. У хаётдан уз 
идеалини тасдиклайдиган томонларни танлайди... Демак, адабиёт ва 
санъат хаётнинг оддий «таклиди», оддий «кучирмаси» эмас, балки 
ёзувчи дунёкараши, унинг идеали билан сугорилган «таклиди» ва 
«кучирмаси»дир»42.

Матёкуб Кушжонов 80-йилларда адабий жараённи тахлил этди. 
Мустакиллик йилларида М.Кушжоновнинг «Узбекнинг узлиги», «Аб­
дулла Орипов» сингари илмий асарлари чоп этилди. Мунаккид А.Ко- 
дирий, А.Орипов ва бошка санъаткорлар ижодини янгича талкин 
килмокда. Х,ануз олим асарларни талкин ва тахлил килишда характер 
муаммосини асос килиб олмокда. Муаллиф «Элим деб, юртим деб...» 
рисоласида характерни талкин килишнинг янги йусинини танлаган. 
Олим уз услубини тасдиклаб бормокда.

Услуб -  узлик. Услуб -  характернииг ботиний суврати. Услуб, 
кайсидир маънода, такдир. Машхур кишиларнинг илк илмий-ижодий 
кадамлари билан охирги кадамлари, излари аро узвий бирлик, 
богликлик булади. Иззат Султонов, масалан. 30-йиллардаёк адабиёт 
назариётчиси сифатида танилган эди. Узок умрининг охиригача олим 
назария муаммолари билан шугулланди. Матёкуб Кушжонов узбек 
адабиётшунослигиг'а характер муаммосини олиб кирди. У ушиб

42 К уш ж он ов М . М аы ю  ва м езон. -Т .:  А дабиёт ва санъат, -1 9 7 4 . - Б .  159.

35



ёзувчилар, шоирлар ижодини характер муаммоси нуктаи назаридан 
урганди. Озод Шарафиддинов илк китобидаёк калб, поэзия масала- 
сини кутарган эди. Олимнинг барча асарлари, маколаларида калб 
билан боглик муаммолар кутарилади. У биринчи китобида ёзган эди: 
«Босиб утган хаёт йулингни, эл олдидаги карзингни уйлаб кетмай- 
санми? Ёхуд севимли ёринг сенга хиёнат килса, умидларингни чиппак- 
ка чикарса, изтиробга тушмайсанми? Бировнинг кабихлигини куриб 
газабга келмайсанми? Бу хисларинг хаммаси поэзиянинг кенг ва 
сахий калбидан нурланиб чикиши мумкин»43.

Поэзия -  калб изх,ори, унинг нурланишлари, рангланишлари, 
огрикдари... О.Шарафиддинов суз санъатининг барча турлари хакида 
ёзди. Лекин олим борлиги поэзия талкинида туларок, тукисрок 
намоён булади. Ярим асрлик узбек поэзиясининг талкин ва тахлили 
Озод Шарафиддинов макола, тадкикотларисиз кемтик, файзсиз булиб 
колади. Олим табиатан хам калб, эхтирос кишиси. Юраги буюрганини 
килиб, калби ундаганини айтиб, у неча бор ёмонотлик булмади, дей- 
сиз? Мана, битта мисол. «Тирик сатрлар»нинг кийин кисмати» мако- 
ласида О.Шарафиддинов ёзади: «Зиёлиларнинг шахар йигилишида ...

Марказкумнинг мафкура буйича котиби Рафик Нишонов маъру- 
за килди ва бошкалар катори мени хам Чулпонни тирилтиришга ури- 
наётганим «мафкуравий калтабинлик» ва хатто «мафкуравий дивер­
сия эканини айтди хамда хали «Чулпонни урганадиган вакт келгани 
йук» деди. Мен урнимдан туриб савол бердим: «Совет х,окимиятининг 
ярим асрли туйини кечагина нишонладик. Чулпоннинг окланганига 
хам 12 йилдан ошди. Сизнингча, яна неча йиллардан кейин Чулпонни 
урганишни бошласак буларкин?». Савол Рафик Нишоновга ёкмади. У 
ношуд укувчининг маъносиз саволига жавоб бераётгандай жеркиб 
берди: «Мен хронологик маънода айтаётганим йук. Яна канча керак 
булса, шунча кутасиз!»44.

Озод Шарафиддинов -  эхтиросли инсон, калб кишиси. Лекин 
унинг гаплари, маколаларида хароратга, жушкинликка йугрилган 
тиник фикр, нозик мушохада, теран акл хамиша етакчилик килади. 
Калб ва акл -мунаккид О.Шарафиддинов услубининг асоси. Унинг 
асарларида дадиллик, ишонч узок-узокни кура оладиган акл нури 
билан йугрилган. Ижодининг бошланишидаёк у Чулпон ижодини 
севди, мана шу санъаткор асарларисиз XX аср узбек адабиёти кемтик 
булиб колишини чукур англаб етди. Устига устак КПССнинг XX

41 Ш »риф идаинов О. Зам он . К алб. П оэзия. -Т . :  У задабинн аш р, -1 9 6 2 . - Б .  30.
м Ш ^риф иданнов О. С ардаф тар  сачи ф ал арн . - Т . :  Ёзувчи, -1997. - Б .  57.
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съездидан кейин Чулпоннинг хам меросини урганувчи комиссия ту- 
зилди. «Комиссия раиси Ёзувчилар уюшмасининг уша пайтдаги би- 
ринчи котиби Бахром Рахмонов, аъзолари эса Уйгун, Мирзакалон Ис- 
моилий, Гулом Каримов ва мен эдим»45, -  деб ёзади О.Шарафиддинов. 
Мунаккид Чулпон ижодини элга танигиш учун утгиз йипдан ортикрок 
муттасил харакат килди: не-не маломатларга, пуписапарга, тазйикларга 
учрамади? 12 йипдирки О.Шарафиддинов, бошка тадкикотчилар 
катори, Чулпон адабий мероси хакида тадкикотлар яратмокда.

Озод Шарафиддинов Абдулла Кдххорни инсон, истеъдодли 
санъаткор сифатида севди. Бу инсоний садокатнинг самараси уларок 
унлаб макола, портрег, такризлар яратилди. «Абдулла Каххор» номли 
китобда Озод Шарафиддиновнинг жахон адабиёти хакидаги кенг 
билими, биофафик асар ёзишдаги укуви, архив материалларини 
синчковлик билан урганишдаги сабр-токати, ижод психологиясидан 
кенг илмга эгалиги намоён булди. Мухи ми, Озод Шарафиддинов 
Абдулла Каххорни., Чулпон, Ойбек, Гафур Гулом даражасидаги 
санъаткор эканлигига ишонади. Абдулла Каххорга якин булганлиги 
учун хам О.Шарафиддинов неча бор куткиланди. Абдулла Каххор 
хам, унинг ижоддаги ракиблари хам утиб кетдилар. Абдулла Каххор 
ижодини, асарларини эмин-эркин талкин киладиган, холис бахолай- 
диган замонлар келди. Кдрангки, Абдулла Кдххор хаёти ва ижодини 
бошкача талкин килиб, узгача бахолайдиганлар хозир хам пайдо бул- 
япти. Озод Шарафиддинов «Чинорлардан бири...» маколасида укинч 
билан куйидагиларни ёзади: «Бугун бу улуг инсон ва улуг адибнинг 
таваллуд кунлари унинг хотирасини ёдлаб утириб, бир нарсани уйлаб 
кетдим: хар калай, нима учун унинг туфисида босиклик ва холислик 
билан ёзиш урнига хом-хатала гапларни айтяпмиз. Унинг хакида 
бунака гапларни янги тафаккур меваси сифатида такдим этяпмиз. Ме- 
нимча, бу янги тафаккур эмас, аксинча, эски тафаккурнинг талваса- 
ларидан узга нарса эмас. Гап шундаки, социалистик тузум хамма- 
мизни хам мантик конуниятлари асосида эмас, муайян колиплар асо- 
сида фикрлашга ургатиб куйган эди. Биз хамма нарсага синфийлик 
нуктаи назаридан карар эдик. Синфийлик эса факат иккита рангни 
оку-корани, яхши-ю ёмонни тан оларди.

Кимки биз билан булмаса, у бизнинг душманимиз. Бугун хам 
шу, рангпарастлик хакикатни тугал куришимизга халакит бермаяп-

'*5 Ш араф и дли н ов  О . Ч улпонни англаш . -Т .:  Ёзувчи, -1 9 9 4 . - Б .  37.
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тимикин? Ёки Герострат шухратига эришиш иштиёки голиб келиб 
кетадими?»46.

Озод Шарафиддиновнинг юкоридаги фикрлари узбек танкид- 
чиларига йуналтирилган. Мунаккид О.Шарафиддинов узбек танкид- 
чилиги козонида кайнади, узбек адабий-танкидий мухитида шакл- 
ланди. Узбек танкидчилиги, мунаккидлари хакида Озод Шарафид- 
диновдан куп ёзгани камдан-кам топилади. «Чулпонни англаш» 
китоби, «Г’узаллик излаб» асаридаги «Адабий танкид муаммолари» 
булими, «Хакикатга садокат» китобидаги «Янги авлод тулкини»,

«Адабий танкид замон хизматида» маколалари узбек адабий 
танкидчилиги тарихи, муаммолари, авлодлари хакида. Бундан таш- 
кари, О.Шарафиддинов Чулпоннинг, Ойбекнинг адабий-танкидий ка­
рашлари хакида, Отажон Х,ошимнинг ижод йули тугрисида тадкикот­
лар яратган. Танкид тарихи, хусусан, узбек танкидчилиги тараккиёти 
йулини, унинг намояндалари ижодини тулик билиши Озод Шарафид­
динов услубининг ёркин кирраси хисобланади. У адабий танкидчи- 
даги масъулият хиссини, кенг фикрлиликни, бетакрор услубни кжсак 
кадрлайди. Мисолларга мурожаат киламиз. «Чулпон танкидий фао- 
лияти билан эстетика сохасида янги бир таълимот ярагишни максад 
килиб куймаган булса-да, унинг маколаларини ички яхлитликдан 
махрум, хар хил йилларда хар хил муносабатлар билан ёзилиб, хар 
хил нарсалар тугрисида бахс юритувчи пароканда асарлар йигмасидан 
иборат деб караш мумкин эмас. Аксинча, хар бир маколанинг югурик 
мисралари ортидан Чулпоннинг узи караб тургандай булади. Х,ар бир 
маколада Чулпон шахсиятининг аник мухри борки, худди шу нарса 
уларни яхлит бир холга келтириб туради». ' Алишер Навоий тугриси- 
даги «тадкикотда Ойбекнинг билими гоят чукур экани, фикрлаш 
доираси бенихоя кенглиги, мураккаб ва чигал масалаларни дадил куя 
олиши аник куринади».48

И.Султон хакида О.Шарафиддинов бундай ёзади:«... адабиёт- 
шунос ва мунаккид асарларини халк учун ардокли киладиган зарур 
шароитлардан бири -  уларда узак масалалар кутарилиши билан бир 
каторда, бу масалалар хакида айтиладиган фикрнинг теранлигида 
Хамдир. И.Султонни узбек адабиётшунослигининг отахон арбобига 
айлантирган асосий сифаг хам худди ш унда- унинг асарлари хамиша 
теран фикрларга бой булади. Олим адабиёт фактларини жуда

4/1 Ш араф и ддииов О. С ардаф тар  са П и ф ал а р и . -Т .:  Ёзувчи, -1 9 9 9 . - Б .  155-156.
4' Ш араф и ддинов О . И сти О лол  ф и дой и л ари . -Т .:  Ш арО , -1993 . - Б .  43.
4" Ш араф и ддинов О . О аёт билан  О ам н аф ас . - Т . :  Ёш  гвардия, -1 9 8 3 . -Б . 19.
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яхши билади, лекин уларни х,еч качон курук санаш билан ёхуд уларга 
шунчаки иэох бериш билан чекланиб колмайди. У бирон бир конкрет 
асарга такриз ёзадими, адабиётнинг бирор жанрига обзор берадими, 
проблематик макола ёзадими, барибир, адабиёт хакида чукур фикрлар 
айтишга, фактлар ва ходисаларнинг мохиятини очишга харакат кила- 
ди»49. И.Султон услуби хакида айтилган фикрлар мана бу -  М.Кушжо­
нов ижодининг асоси туфисидаги карашларга хамоханг: «М.Кушжо­
новнинг маколалари фикрий теранлиги билан укувчини узига ром 
килади. Ундаги энг яхши томонлардан бири шундаки, мунаккид 
конкрет асарни тахдил килар экан, хагго асардаги бирор кахрамон ёхуд 
персонаж туфисида сузлар экан, китобхонга сездирмай, уни жузъий 
масалапардан умумий масалаларга етаклайди, энг мухим назарий 
проблемалар хакида уйлашга ундайди... М.Кушжоновнинг маколалари 
узи фикрга бой булгани учун хам хамиша китобхоннинг фикрини 
уйготади, уни интеллектуал активликка чорлайди. Фикр гойибдан 
келмайди, албатта. М.Кушжонов маколаларидаги фикрий теранлик- 
нинг хам уз манбалари бор -  буларнинг бири билимнинг чукурлиги, 
адабиётшунослик илмининг хамма ютукларидан бохабарлик, иккин- 
чиси эса, хаётий тажрибанинг зурлиги. М.Кушжонов кечаги кунимиз- 
ни хам, бугунги хаётни хам беш бармогидай яхши билади»50.

О.Шарафиддинов Иброхим Гафуров ижоди хакида ёзар экан, 
фикрий теранлик масаласини бошкачарок тарзда ифодалайди. 
Иброхим Гафуров «узини ижодкорга акл ургатувчи донишманд деб 
хисобламайди, аксинча, хар маколада санъаткор шахсиятига, унинг 
ноёб истеъдодига теран хурмат, самимий мухаббат билан калам 
тебратади. Лекин бу хурмат ва мухаббат курук мактовларда, мубола- 
гали олкишларда, купиртирилган бахоларда намоён булмайди. Му­
наккид санъаткор асари бахонасида хаёт ва ижод туфисида мустакил 
фикрлайди, фикрлаш жараёнида эса китобхон куз унгида санъаткор 
шахсиятининг узига хос кирралари хам, ижоднинг машаккатли ва 
айни чогда сурурли онлари хам, асар вужудига сингиб кетган 
гузаллик ва маънодорлик хам очилиб боради. Иброхим санъаткор ва 
унинг асари туфисида мулохаза юритар экан. йул-йулакай шундай 
умумлашмалар чикарадики, уларда санъатнинг умумий муаммолари, 
мохиятли масалалари лунда ва ихчам ифодаланган булади»51.

44 Ш араф и ддинов  О. Г узаллик и злаб ...»  -Т .: А дабиёт ва санъат, -1 9 8 5 . - Б .  192-193.
50 У ш а асар . - Б .  218-219 .
51 Ш араф и ддинов  О . Х акикатга  садокат . - Т . :  А дабиёт ва санъат, -1989. -Б. 346.
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рини кенг ёритади. Шу маколада у истеъдод ва унинг табиати хакида 
нозик кузатишларини курсатиб беради.

Мунаккиднинг «Х,аётийлик жозибаси ва схематизм инерцияси», 
«Шеър куп, аммо шоир-чи?», «Бир тилда гаплашайлик», «Генерал 
Равшанов» романи хакида», «Магзи пуч сузлардан бир тош нари 
коч!» маколаларида дадиллик, курашга ундаган фикр, масъулият 
хисси кузга аник ташланади. О.Шарафиддинов «Дамир Усмоновнинг 
икки бахори» (У.Умарбеков). «Шеър маълумоти ва фикр равонлиги» 
(Сафо Очил), «Узбекнома» (Б.Бойкобилов), «Генерал Равшанов» 
(И.Рахим) асарлари хакида салбий макола ёзган экан, демак, у асарлар 
бахонасида узининг эстетик карашларини, адабий-танкидий эътико- 
дини баён этган. О.Шарафиддинов асар хакида танкидий фикр айтар 
экан, зинхор муаллифга булган антипатиясини билдирмайди. Буш 
асарлар танкид килинган маколаларида у жиддий, мухим муаммо- 
ларни уртага ташлайди. Аникроги, битта асар хакида билдирилган 
фикрлар адабиётимизда илдиз отиб кетиши мумкин булган салбий 
тамойиллар олдини олади. Фош килувчи маколада мунаккид ута 
жиддийлик билан мулохаза юритади, хар бир далилни атрофлича 
исботлашга интипади.

О.Шарафиддинов -  XX асрнинг II ярмидаги узбек танкидчили­
гининг ёркин намояндаси. Лекин айтилганлардан О.Шарафиддинов 
хар томонлама идеал танкидчи деган фикр чикиши керак эмас. 
Мунаккид -  уз даврининг кишиси. Унинг ижодида мумтоз адабиёт 
хакида ёзилган жиддий тадкикот учрамайди. Вахоланки, М.Шайхзо- 
да, И.Султон, Х-Ёкубов, И.Гафуров, И.Хаккуловлар хам замонавий, 
хам мумтоз адабиёт хакида маколалар ёзганлар. Озод Шарафиддинов 
А.Орипов, Э.Вохидов, О.Матжон, Абдулла Шер сингарилар ижоди 
хакида бир канча маколалар ёзди-ю, Н.Эшонкул, А.Кугбиддин, Чул- 
пон Эргаш хакида ёзмади. Бошкача айтганда, Озод Шарафиддинов 
узбек модерн адабиёти ва унинг намояндапари хакида фикр билдир­
майди. Эхтимол, Озод Шарафиддинов узбек модерн адабиёти чукур 
мулохазаларга материал беролмаслигини хис килгандир. Беайб пар- 
вардигор деганимиздай, О. Шарафиддинов ижодида маромига етма- 
ган портретлар, биографик очерклар бор. Лекин, барибир, О.Шара­
фиддинов XX аср узбек танкидчилигининг уз киёфасига, услубига эга 
бетакрор намояндасидир.

Адабий танкидда кадимдан учта услубий йуналиш булган: 
фалсафий, публицистик ва шоирона. Узбек танкидчилигида хар учала 
йуналишдаги танкидчилар мавжуд.
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Матёкуб Кушжоновда эстетик -  публицистик, Озод Шара- 
фнддиновда хиссий-образли ёхуд шоирона услуб кузга ташланади.

Адабий танкидцаги барча услублар адабий жараённи тахлил, 
талкин килишга йуналтирилган булади. Х,ар бир танкидчи узига хос 
усулда адабий жараённи тахлил, талкин килади, асарларни бахолайди.



КУЛЛАНМАГА ИЛОВА

“Микроанализ ичкопиятлари" буйича саволлар.

1. “Матннинг адабий-танкидий тахдили” деганда нимани тушунасиз? 
“Матннинг лингвистик тахдили” деганда-чи?

2. “Синчиклаб укиш” микроанализнинг узига хосликлари нималарда 
намоён булади?

3. “Синчиклаб укиш” тарихий-функционал ёндашувнинг ишончли 
йули эканлигини исботланг.

4. Х,амза асарларига мафкуравий ва микроанализ буйича ёндашув.
5. Абдулла Каххор асарларини тахлил килиш боскичлари.
6. “Сароб”нинг хар хил “укилиши”, “тахлил килиниши”: дунёкараш, 

услуб, дид масалалари.

“Тахлил услуби ” боби буйича саволлар.

1. Адабий танкидчи услуби ёхуд тахлил услубининг умумий томон- 
ларини айтиб беринг.

2. Бадиий характер нима? Унинг тарихи хакида сузланг.
3. М.Кушжонов услубининг етакчи хусусияти нимада?
4. Матн ва кечинмадошлик; матн ва мафкуравий ёндашув муаммоси- 

га муносабатингиз.
5. Шеърий матнни тахдил килишнинг узига хосликлари нимада 

куринади?
6. О.Шарафиддиновнинг услубининг етакчи хусусиятлари нимада?
7. О.Шарафиддиновнинг тахдил услуби хакидаги карашлари.
8. Услуб ва адабий танкид жанрлари аро богликдикни гапиринг.
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